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RESUMO

O trabalho em questédo tem como propdsito primordial promover a realizacdo de uma
abordagem fética acerca do instituto de reconhecimento de pessoas e suas
peculiaridades, a luz do Codigo de Processo Penal brasileiro, ao passo que seja
possivel alcancar sua relativizagéo, isto €, propiciar a quem seja uma visao diferente
sobre o tema, e sobretudo, alcancar a desestigmatizacdo de ideias pré-concebidas
com relagao ao assunto. Para este fim, foi empreendida uma pesquisa minuciosa no
ordenamento juridico brasileiro, com énfase no Codigo de Processo Penal, na
Constituicdo Federal/1988, em entendimentos de Tribunais Superiores e,
especialmente, em um caso pratico ocorrido em meados de 2016 no presente
municipio. Inicialmente, buscou-se elencar os dispositivos legais que “legitimam” o
reconhecimento pessoal, permitindo ao Estado utiliza-lo para fins de criminalizacéo
do acusado. Posteriormente, a partir de relatos reais baseados no caso pratico, foi
questionado a forma como é realizado tal procedimento e principalmente quais as
implicacbes para a vida do individuo quando é incriminado tdo somente por um
reconhecimento posto em prética de forma arbitraria e ao final depreende-se que a
todo tempo fora inocente. Por fim, este projeto empenhou-se em explorar os fatores
sociais que influenciam este mecanismo, especialmente o preconceito racial
enraizado na sociedade brasileira e a responsabilidade da imprensa para o

aparecimento de indmeros casos dramaticos.

Palavras-chave: Reconhecimento de pessoas, Relativizagdo, Desestigmatizagéo,
Cddigo de processo penal, Criminalizacao do acusado, Arbitraria e Preconceito racial.



ABSTRACT

The main objective of this work is to promote a practical approach to the institute of
recognition of persons and its peculiarities, in the light of the Code of Brazilian Criminal
Procedure, while it is possible to obtain its relativization, that is, to provide anyone with
a vision. differently on the subject, and above all get the destigmatization of
preconceived ideas regarding the subject. To this end, a thorough research was
undertaken in the Brazilian legal system, with emphasis on the Code of Criminal
Procedure, the Federal Constitution / 1988, in higher court undertakings and especially
in a practical case occurred in mid-2016 in the present municipality. Initially, you seek
legal provisions that “legitimize” or personal recognition, allowing the state to use the
purposes of criminalization. Subsequently, from actual reports based on practical
cases already mentioned, it was asked about how the procedure is performed and
especially what are the implications for the individual's life, when it is incriminated only
for an arbitrary recognition after practice. and in the end it turns out that all the time is
innocent. Finally, this project aims to explore the social factors that influence this
mechanism, especially the racial prejudice rooted in Brazilian society and the

responsibility of the press to detect dramatic cases.

Key words: Recognition of Persons, Relativization, Destigmatization, Code of Criminal

Procedure, Criminalization of the accused, Arbitrary and Prejudice.
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1. INTRODUCAO

O que € mais valoroso para a sociedade: um inocente, condenado e preso por um
crime que ndo cometeu ou um culpado, impune, vivendo em meio a comunidade?
Certamente esta pergunta causa uma grande reflexdo em qualquer individuo, cuja

resposta varia conforme o posicionamento adotado.

Ha muitos anos a populacdo brasileira vive assolada pela criminalidade,
especialmente por crimes de natureza mais gravosa, como € o caso do roubo ou

latrocinio.

Associado a este dilema surge também outro ponto preocupante, a grande
incidéncia de infundadas denudncias, prisbes e até mesmo condenacdes de pessoas
inocentes, embasadas tdo somente em provas testemunhais e/ou reconhecimentos
pifios, gerados ora pelo descuido estatal, ora pela ocorréncia do fenbmeno aqui

tratado de falsas memorias.

Neste sentido o reconhecimento de pessoas, com previsdo expressa no CPP,
mostra-se como um relevante artificio estatal para a elucidagcdo de eventos
criminosos, ou melhor, torna-se uma arma valiosa desde que empregado da maneira
mais adequada, respeitando-se todos os parametros legais, e valendo-se inclusive do

bom-senso.

Por outro lado, conforme demonstrado ao longo deste trabalho, quando aplicado
de modo distinto do que esta previsto em lei e/ou desconsiderando os fatores
psicolégicos da testemunha, o reconhecimento pode desempenhar um papel diverso
do esperado, culminando em desfechos catastroficos, sobretudo para o sujeito que

esta ao lado oposto neste cenario, isto é, para aquele que é investigado.

Neste contexto a memoria, que nada mais é que a capacidade intrinseca ao ser
humano de recordar fatos ja ocorridos, atuard& de maneira significante,
desempenhando um importante papel, seja positivamente ou negativamente, sendo

esta segunda hip6tese a mais preocupante.

A vitima ou eventual testemunha ao proceder determinado reconhecimento ira,
obviamente, fazer uso de sua memoria, todavia, esta podera ser influenciada de
diversas maneiras, o que compromete sua eficacia e a posterior confiabilidade do

conteudo testemunhado.
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As consequéncias da falsa identificacdo de um acusado ocasionardo diversos
efeitos, particularmente na vida daquele que estiver figurando como suspeito, e sera
a partir de casos préticos, ocorridos no ano de 2016 e 2019, respectivamente, na
presente cidade e na regido carioca, que serdo vislumbradas com clareza as

consequéncias que esta iminente problematica pode acarretar.

Os jovens Leonardo Nascimento e “G.A.P.M” (chamado dessa maneira por
medida de seguranca) foram indiciados pela pratica de graves crimes, muito embora,
conforme apurado nos respectivos autos, ndo foram eles os responsaveis pelos
delitos ocorridos. Apesar de inocentes, tiveram suas liberdades cessadas em
decorréncia de equivocados reconhecimentos realizados pelas testemunhas

arroladas nos casos em questao.

Fundamentando-se nos casos supramencionados e na doutrina, a presente
monografia almeja aprofundar-se nas entrelinhas do assunto, promovendo uma
reflexdo acerca do reconhecimento de pessoas no ambito penal brasileiro e suas
nuances, sobretudo no que tange a fragilidade dos métodos utilizados pelo Estado
para proceder com a identificacdo de determinado investigado, bem como sua
principais falhas e essencialmente as repercussdes decorrentes destes erros. Além
disso, serdo apresentadas potenciais solu¢ges para a problematica, tornando possivel

uma atenuac¢ao no surgimento de casos como os exemplificados.

Com esta finalidade, foram discutidos, de forma sucinta, no capitulo 1 acerca da
memoria e seus principais campos, com énfase no que se refere as causas essenciais
de falhas memoriais no ser humano, que podem ocasionar, dentre diversos
problemas, o reconhecimento equivocado de determinado sujeito investigado pela

pratica de fato delituoso.

Subsequentemente, no 2° capitulo deste trabalho foram empreendidas breves
consideracdes historico-tedricas concernentes ao processo penal e sua evolugédo ao
passar dos tempos, desde suas primicias até a contemporaneidade. Da mesma forma,
0s principais sistemas penais jA conhecidos pelo homem sao apresentados, quais
sejam o sistema penal inquisitorial, acusatorial e misto (francés), bem como suas

particularidades mais relevantes.

Apds, por meio do 3° capitulo, analisou-se 0s mais relevantes principios inerentes

ao direito processual penal, com destaque aqueles que sao mais claramente
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constatados no instituto do reconhecimento de pessoas e/ou 0S que seréo

necessarios para o desempenhar do procedimento em questéao.

Do 4° ao 6° capitulo, de forma resumida, empenhou-se no estudo das provas
admitidas no campo do processo penal, consubstanciadas sobretudo a prova

testemunhal, seus principais principios e caracteristicas.

As prisbes cautelares recepcionadas pelo direito processual penal brasileiro
também se fazem relevantes para o projeto em questdo, e por tal motivo foram
tratadas no 7° capitulo, em que foram expostos os dois principais tipos de prisdes

cautelares realizadas neste pais, sendo elas a prisdo preventiva e a prisdo temporaria.

Por conseguinte, do 8° ao 11° capitulo trataram-se os pontos mais relevantes desta
monografia, de modo que a memoria humana e o procedimento de reconhecimento
puderam ser correlacionados. Em outras palavras, observou-se na pratica um
situagcdes nas quais a memoria, e suas possiveis falhas, influiram de maneira

significativa no desfecho do processo de reconhecimento.

O arremate do trabalho esta no capitulo 12, no qual o fendmeno das falsas
memorias e suas implicaces na esfera penal, os fatos veridicos e os principais efeitos
decorrentes do reconhecimento equivocado sdo concluidos com propostas de

potenciais solugdes.
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2. OS SISTEMAS PROCESSUAIS PENAIS

2.1. CONCEITO

A compreensao do significado do termo “sistema” e sua colocagéo no contexto
entendido, é essencial para a percepcéo da problematica abordada. Por conseguinte,
segundo o lexicografo Aurélio Buarque de Holanda Ferreira (FERREIRA apud
RANGEL, 2016, p. 48) “sistema” consiste em:

1. Conjunto de elementos, materiais ou ideias, entre 0s quais se possa
encontrar ou definir alguma relagéo.

2. Disposicéo das partes ou dos elementos de um todo, coordenados entre
si, e que funcionam como estrutura organizada: sistema penitenciario;
sistema de refrigeragéo.

3. Reunido de elementos naturais da mesma espécie, que constituem um
conjunto intimamente relacionado [...].

Neste sentido, um sistema pode ser constituido de diversos elementos, e, no caso
do sistema penal, em um conjunto de principios e normas constitucionais, conforme a
concepcao do respeitavel doutrinador Paulo Rangel. Tais principios e normas séo

ainda instituidos de acordo com o momento politico de cada Estado (Rangel, 2016).

Por meio deste instituto, o Estado regulamenta todo o tramite processual penal,
bem como institui um conjunto de diretrizes a serem seguidas para a aplicacdo do

direito penal (Rangel, 2016).

Em regra, os sistemas processuais penais subdividem basicamente em duas
espécies, o inquisitorial, comum aos sistemas totalitaristas, e o sistema acusador,
inerentes aos Estados democréticos de direito, os quais distinguem-se em si no que
tange as suas peculiaridades (Rangel, 2016).

2.2. SISTEMA INQUISITORIAL

Na pratica, o sistema inquisitorial foi a principio empregado a partir do século Xlll
através do sistema candnico. Este, por sua vez, foi amplamente influenciado pela
Igreja Catolica, que tinha como propésito primordial a imposi¢cdo de severas sansoes

aos cidadaos que contrariassem as normas estatais e/ou os dogmas clericais. Desta
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forma, € possivel citar a “Santa Inquisicdo — Tribunal Eclesiastico”, como figura

extremamente importante no contexto histérico em questao (LIMA, 2017).

Tal sistema penal tem como caracteristica preponderante a concentracdo do
poder de acusar, defender e julgar unicamente nas maos do Estado, sendo tais
poderes exercidos por meio da figura do Juiz Inquisidor, protagonista neste cenario,
ao passo gque incumbia unicamente a este a funcao de gestdo das provas carreadas
no processo, tendo a faculdade de modifica-las, exclui-las ou produzi-las a qualquer

tempo, ndo havendo a necessidade de qualquer prévia fundamentacéo (LIMA, 2017).

Neste diapaséo, todo o processo penal tramitava, em regra, de forma sigilosa,
sem que houvesse a participacdo popular, salvo em algumas excecdes, quando 0
Estado estabelecia seu poder as vistas do publico. Esta pratica do Estado era
realizada para que tais sancfes, em sua maioria demasiadamente penosas, fossem
exemplo aos demais cidaddos e ao mesmo tempo servissem como forma de

exteriorizacdo do poder estatal vigente a época (LIMA, 2017).

Assim, a prova detinha importante papel, cabendo ao magistrado a incumbéncia
de obté-la e administra-la. Para isso, 0 mesmo fazia uso de praticas desumanas, como
inumeras formas de tortura e complexas barbaries sobre aqueles que estivessem
figurando como réu. O propdsito fundamental nestas situacdes era alcancar a
confissdo do acusado, também chamada de “verdade real ou rainha”, presumindo-se
entdo a veracidade de todos os fatos alegados pelo Estado, legitimando-o a exercer
eventuais sangodes (LIMA, 2017).

Por conseguinte, é nitida a inobservancia dos direitos e garantias fundamentais
neste modelo, visto que além da evidente imparcialidade do Juizo, ndo ha que se falar
em respeito aos principios legais, sobretudo ao contraditério e ampla defesa, bem
como do devido processo legal, considerando-se todas as caracteristicas
anteriormente aduzidas, em que o Estado exercia seu poder autoritario de forma
arbitraria, cabendo ao cidadado unicamente o papel coadjuvante de mero objeto do

processo, nao sendo dotado de quaisquer direitos (RANGEL, 2016).
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2.3. SISTEMA ACUSATORIO

O sistema acusatorio foi desenvolvido e posteriormente vigeu basicamente
durante toda Antiguidade grega romana, assim como na idade média, nos territérios
em que se exerciam o direito germano (LIMA, 2017).

Este modelo processual diverge do inquisitorial em amplos os sentidos, a medida
que neste modelo de sistema h& a observancia de varios preceitos sociais, sobretudo,
do desmembramento das func¢des presentes no processo penal, quais sejam a defesa,
0 acusador e o0 juiz, caracterizando assim, na pratica, o principio actum trium
personarum (LIMA, 2017).

E também inerente a este sistema as caracteristicas da oralidade e publicidade.
Todo o tramite processual penal era realizado as vistas da populacdo, a qual era
facultado, sempre que oportuno, a possibilidade de inter-relacionar-se de forma
preponderante (LIMA, 2017).

Nesta conjuntura, o réu era tratado com mais zelo, ja que durante toda a dilacéo
probatéria permanecia em liberdade, salvo os casos em que fosse necessario manté-
lo em regime privativo de liberdade. Todavia, os casos de regime privativo eram
excepcionais e somente deveriam ocorrer como Ultima alternativa, valendo-se, o
acusado, do principio da presuncéo da inocéncia, o qual sera abordado mais a frente
(LIMA, 2017).

Destarte, nesse sistema nao mais era facultado ao juiz a producéo e/ou gestao ex
officio das provas na fase investigativa, papel este incumbido as préprias partes
(acusacao ou defesa), sendo este o fator preponderante para distinguir ambos os
modelos. Por outro lado, no decurso da fase probatoria era permitido ao magistrado,
ao seu entendimento, determinar a producao de novas provas, desde que o fizesse
de modo equanime e com o Unico objetivo de cooperar para com o deslinde do caso

em questao, caracterizando a imparcialidade do juiz (LIMA, 2017).

O ordenamento juridico brasileiro recepcionou de forma explicita o sistema

acusatorio, através da Constituicdo ora vigente (BRASIL, 1988), em seu artigo 129,
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inciso |, conforme descrito in verbis: “Art. 129. Sao func¢des institucionais do

Ministério Publico: | - promover, privativamente, a acao penal publica, na forma da lei”.

Desde entdo, tornou-se exclusiva ao Ministério Publico — MP — a competéncia
para a proposicao de acao penal de natureza publica. Consequentemente a relacéo
processual somente tera inicio quando provocada pela pessoa responsavel por
deduzir a pretenséo punitiva. Desta forma, o magistrado devera abster-se de instaurar
tais acOes de oficio, preservando a separacéo das atribuicbes peculiares a cada uma

das partes presentes no sistema em questao — juiz, acusacéao e defesa (LIMA, 2017).

Por conseguinte, como aduzido anteriormente, o presente modelo processual
distingue-se essencialmente em sua integralidade do sistema inquisitorial, sobretudo
no que tange a separacao das funcdes inerentes ao processo penal, bem como das
atribuicbes pertinentes a gestdo e/ou producdo de provas. De tal modo, faz-se
presente o cumprimento efetivo das prerrogativas individuais constitucionais, assim
como de diversos principios intrinsecos ao processo penal, especialmente o devido
processo legal, a presun¢do da inocéncia, o contraditorio e a ampla defesa (LIMA,
2017).

2.4. SISTEMA MISTO OU FRANCES

Também conhecido como sistema acusatério formal, este modelo foi desenvolvido
na Europa a partir do século XIll, substancialmente no territério francés, o qual se
encontrava sob dominio de Napoledo Bonaparte. Uma das medidas adotadas pelo
imperador foi a instituicdo de um novo modelo penal, qual seja o sistema misto. Este
modelo tinha como objetivo primordial corrigir lacunas legais, bem como evitar o
aparecimento de ilegalidades e impunidades comuns aquela época, passando ao
cidaddo uma percepcao de maior estabilidade juridica penalista proporcionada pelo
Estado (LIMA, 2017).

O sistema misto, por seu turno, associa em si ambos os sistemas anteriormente
mencionados, de modo que se fazem presentes nele tanto o sistema inquisitorial

guanto o acusatoério, podendo ser observados em etapas distintas (LIMA, 2017).
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A principio havia a fase de instrucdo preliminar, em que € possivel constatar a
presenca do sistema inquisitorial, visto que todo o procedimento era realizado de
forma sigilosa, escrita, e substancialmente administrado pelo juiz. Nesta fase cabia
novamente ao magistrado a gestao das provas, podendo este, a qualquer tempo e
sempre que achasse necessario, requerer a producdo de novas evidéncias, para

posteriormente proceder a acusacéao do réu ao tribunal (RANGEL, 2016).

A segunda e Ultima etapa do tramite processual penal neste sistema resumia-se
na fase judicial, momento no qual se fazia presente o sistema acusatoério. Algumas
das caracteristicas peculiares a tal sistema verificadas eram a publicidade e oralidade
dos atos processuais, bem como a separacéo das funcgdes inerentes aos sujeitos do
processo (RANGEL, 2016).

Com relacéo as provas, neste sistema, inicialmente, cabia ao juiz gerenciar toda a
elaboracgédo probatoéria durante a fase investigativa. Todavia, no decurso do processo,
mais precisamente apos formalizada a acusacao, incumbia as proprias partes (defesa
e acusacao) a funcdo de administracdo e/ou a producédo de provas, conforme lhes
conviesse (RANGEL, 2016).

Portanto, em suma, o0 sistema misto baseava-se na integracdo dos sistemas
inquisitorial e acusatério, sendo empregados em momentos distintos, ora o
inquisitorial na fase investigativa e/ou probatoria, ora o acusatdrio no decorrer da fase
judicial, estando presente em ambas as fases 0s respectivos sistemas e suas
particularidades anteriormente elencadas (RANGEL, 2016).
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3. PRINCIPIOS INERENTES AO PROCESSO PENAL

3.1. CONCEITO

Em sintese, o termo principio pode ser correlacionado a diversos sentidos e/ou
significados, podendo haver variacdes de acordo com o contexto em que a expressao

for empregada.

Na concepcao do conceituado doutrinador Renato Brasileiro de Lima (2017)
“principio refere-se a todos os mandamentos nucleares de um determinado sistema”,
em outras palavras, por principio entende-se como sendo um conjunto de normas e/ou
valores que norteardo determinada matéria, ou seja, € o fragmento fundamental e

imprescindivel para alicercar determinado assunto.

3.2. PRINCIPIO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL

Na abordagem do respeitavel doutor Paulo Rangel (2016), o principio do Devido
Processo Legal € o alicerce para todos os outros principios aqui pertinentes, sendo,

portanto, de suma importancia no contexto em questao.

Este principio esta inserido no ordenamento pétrio através da Constituicdo
Federal (BRASIL, 1988) vigente, mais precisamente no seu art. 5°, inc. LIV, o qual traz
que “[...] ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo

legal”.

O Devido Processo Legal trata de uma das mais importantes prerrogativas
individuais assegurada a todo e qualquer cidadao, ao passo que 0 mesmo soO podera
ser privado de sua liberdade (em sentido amplo) apds realizadas todas as

formalidades legais concernentes a esta espécie processual (RANGEL, 2016).

Insta frisar que o termo liberdade, ora aqui tratado, deve ser interpretado de

maneira extensa, pois esse nao se limita a liberdade de locomocéo, isto €, apenas ao
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fato de determinado sujeito ter sido encarcerado, mas se refere a toda e qualquer

liberdade presente no ordenamento juridico (RANGEL, 2016).

7

Portanto, de forma sucinta, o principio ora tratado é a uma das principais
ferramentas utilizadas pelo legislador para resguardar todos os direitos individuais,
garantindo sobretudo que estes serdo respeitados e jamais serdo cerceados de
qualquer maneira (RANGEL, 2016).

3.3. PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA

Inicialmente, a luz do entendimento do veneravel professor e doutrinador

Guilherme Nucci (2014), tém-se que:

[...] o processo penal é constituido para servir de base ao justo procedimento
de apuracdo da existéncia da infracdo penal e de quem seja seu autor,
legitimando, ao final, garantida a ampla defesa, o contraditério e outros
relevantes principios, a devida punicdo. Porém, alguns aspectos
sobressaem, no cenario processual penal, de modo a dar relevo especial a
dignidade da pessoa humana, durante o desenvolvimento do devido
processo legal (pag. 181).

Em funcéo disso, este € o principio basilar de todo o ordenamento juridico,
independentemente da matéria em questdo, uma vez que se reputa como uma das
principais ferramentas na preservacao de todas as demais prerrogativas inerentes ao
cidaddo. Logo, deve-se sobrepor a todo e qualquer interesse, ndo podendo jamais ser
suprimido de alguma forma ou posto em pratica de maneira leviana (NUCCI, 2014).

N&o obstante, por mais que tal principio ndo esteja explicitamente inserido no
Cddigo Penal e Cédigo de Processo Penal brasileiro, insta frisar que se trata de um
dos fundamentos medulares do Estado brasileiro, nos termos do art. 1°, inc. Il da
CF/88 (BRASIL, 1988).

Da mesma forma o CPC (BRASIL, 2015) também aborda de forma evidente o

principio em questdo, sendo vejamos:

Art. 8 - Ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz atendera aos fins sociais e
as exigéncias do bem comum, resguardando e promovendo a dignidade da
pessoa humana e observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a
legalidade, a publicidade e a eficiéncia.
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Assim, fica nitido, que estando expresso ou nao, e sendo irrelevante a matéria em
evidéncia, o Estado deverda se pautar primordialmente deste principio para
fundamentar suas decisbes, sobretudo em questbes que envolva o Direito Penal
(NUCCI, 2014).

3.4. PRINCIPIO DA PRESUNCAO DA INOCENCIA

Por questdo etimoldgica, ou até mesmo pelo fato de a CF (BRASIL, 1988) néo
usar em nenhum momento o termo “inocéncia”, o principio ora tratado também é
conhecido como principio “da n&o culpabilidade”. Contudo, segundo a doutrina
majoritaria brasileira, tal fato ndo interfere em nada o sentido basico da expresséo,
sendo irrelevante qualquer conflito quanto a forma com a qual sera exposta (LIMA,
2017).

No ordenamento juridico tal garantia estd explicitamente inserida, sobretudo
através dos dois dispositivos que seguem, ora na Declaracdo Universal De Direitos
Humanos, a qual o Brasil € membro signatério, ora na Carta Magna brasileira (LIMA,
2017).

Art. 11.1, da Declarac&o Universal de Direitos Humanos - Toda a pessoa
acusada de um ato delituoso presume-se inocente até que a sua
culpabilidade fique legalmente provada no decurso de um processo publico
em gue todas as garantias necessarias de defesa lhe sejam assegurada.

Art. 5, inc. LVII, da Constituicdo Federal de 1988 - Ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal
condenatoria.

Assim, em sintese este principio caracteriza-se como uma das principais
prerrogativas pertencentes ao cidaddo, ao passo que, em regra, “deduz-se que
determinada pessoa que figure como réu em eventual processo € inocente (ou nao
podera ser considerada culpada) até que se prove o contrario, ou se esgotem todas

as vias recorriveis” (LIMA, 2017).
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3.5. PRINCIPIO DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA

Os principios ora tratados sdo dois dos mais importantes ja inseridos no
ordenamento juridico, no que diz respeito ao processo penal. E a partir destes que se
fazem presentes duas importantes prerrogativas concernentes ao individuo, neste

contexto, em especial ao réu (LIMA, 2017).

A principio, ambos se fazem presentes na atual Constituicdo brasileira (BRASIL,
1988), conforme art. 5°, LV, o qual traz que “aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e a ampla

defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes [...]” (LIMA, 2017).

Conforme descrito, ambos se encontram no mesmo dispositivo legal, podendo ser
afirmado entdo que se correlacionam entre si, a0 passo que possuem diversas
caracteristicas familiares. Contudo, ndo se pode confundi-los, pois distinguem-se

através de algumas peculiaridades (LIMA, 2017).

Por contraditério entende-se como a sendo a garantia de participacdo efetiva de
ambas as partes litigantes em determinado procedimento, devendo ser disponibilizado
a elas todas as informacbBes pertinentes ao processo. As partes tém, assim, a
oportunidade de reagir da forma mais conveniente, como por exemplo contradizendo

determinados fatos que Ihes forem imputados (LIMA, 2017).

Desta forma, se fazem presentes as principais caracteristicas do contraditorio,
qual seja a publicidade e a capacidade de reacao das partes diante da presenca de
eventuais circunstancias (LIMA, 2017).

A ampla defesa, por sua vez, deriva-se indubitavelmente do contraditério, a
medida que sO é possivel ser efetivada a partir da presenca das caracteristicas
atribuidas anteriormente a este principio, em especial a publicidade dos fatos

inerentes a eventual procedimento (LIMA, 2017).

Portanto, € a partir da ampla defesa que de fato € materializado a capacidade de
reacdo das partes ap0s a ciéncia da existéncia e/ou surgimento de determinada

informacao no decorrer do tramite processual (LIMA, 2017).
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Este instituto juridico podera ser empreendido de duas maneiras, sdo elas: a
defesa técnica, também chamada de defesa processual ou especifica, e autodefesa,

conhecida por sua vez como defesa material ou genérica (LIMA, 2017).

A defesa técnica € aquela desempenhada pelo advogado e/ou defensor, provido
de capacidade postulatéria. A este género € peculiar a caracteristica da
irrenunciabilidade, isto é, jamais 0 acusado podera se abster de defensor técnico
(LIMA, 2017).

Nos termos da Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), do Cddigo de Processo
Penal (BRASIL,1941) e de entendimento de instancias superiores, tal espécie de
defesa devera ser plena e sobretudo, efetiva. Em outras palavras, ndo se faz
necessario apenas a presenca de eventual defensor técnico, mas sim que este
desempenhe um papel satisfatorio para com os interesses do seu cliente, conforme

pode ser observados nos seguintes dispositivos:

“Art. 261. Nenhum acusado, ainda que ausente ou foragido, sera processado ou

julgado sem defensor”.

“Paragrafo unico. A defesa técnica, quando realizada por defensor publico ou
dativo, sera sempre exercida através de manifestacdo fundamentada. (Incluido pela
Lei n® 10.792, de 1°.12.2003)".

“Sumula 523, STF. No processo penal, a falta da defesa constitui nulidade
absoluta, mas a sua deficiéncia sé o anulara se houver prova de prejuizo para o réu”
(BRASIL, 2016).

A autodefesa por seu turno, caracteriza-se como sendo uma faculdade do réu,
sendo a defesa exercida nesta hipotese tdo somente pela prépria parte. Todavia,
difere da defesa técnica ao passo que s6 podera vir a ocorrer em situacdes
esporadicas, se manifestando, por exemplo, através do direito a audiéncia, direito de

presenca e a capacidade postulatoria autbnoma do acusado (LIMA, 2017).

Portanto, pode-se afirmar que a ampla defesa no ambito penal, € caracterizada
como o efetivo cumprimento da prerrogativa que o cidadado tem de contrapor

alegag0es, fatos ou acusacgdes que lhes forem imputadas. Para isso, ha inicialmente
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a necessidade da presenca do contraditorio, sobretudo, a indispensabilidade da

publicidade dos atos processuais (LIMA, 2017).

3.6. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO

O presente instituto também €& conhecido por “persuasdo racional ou livre
apreciacao judicial da prova”, e por tal entende-se que é vedado ao magistrado utilizar,
para fins de convencimento proprio, provas carreadas apenas nas fases preliminares
de investigacdo, devendo basear-se também nas provas obtidas a partir do
contraditorio cedido a parte ré (LIMA, 2017).

Destarte, independentemente de onde advir as provas, todas as decisdes
provenientes do Juizo deverdo, via de regra, serem fundamentadas, ou seja, 0
magistrado apos decidir acerca de determinado assunto devera expor quais 0s

motivos que o levaram a tomar aquela determinada deciséo (LIMA, 2017).

Neste sentido segue 0s seguintes dispositivos legais:

“Art. 93, inc. IX, da Constituicdo Federal de 1988 - todos os julgamentos
dos érgaos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as
decisbes, sob pena de nulidade [...]" (BRASIL, 1988).

“Art. 155, do Codigo de Processo Penal brasileiro - O juiz formara sua
conviccao pela livre apreciacéo da prova produzida em contraditorio judicial,
ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos elementos
informativos colhidos na investigacéo, ressalvadas as provas cautelares, ndo
repetiveis e antecipadas”. (Redacdo dada pela Lei n°® 11.690, de 2008).
(BRASIL, 1941).

3.7. PRINCIPIO DA PUBLICIDADE

Por este atributo entende-se que todos 0s atos processuais, neste caso em
especial o processo penal, deverdo, em regra, serem publicos, salvo em algumas
excecoes (LIMA, 2017).
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Neste sentido vejamos:

Art. 93, inc. IX, da Constituicdo Federal de 1988 - todos os julgamentos
dos orgaos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as
decisdes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca, em
determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou somente a
estes, em casos nos quais a preservacao do direito a intimidade do
interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a informacéo;
(Redacao dada pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004) (BRASIL, 1988).

Desta maneira, como umas das formas de exemplificacdo pratica do sistema
democrético de direito, bem como nitida manifestagdo do sistema processual
acusatério, devera primordialmente ser assegurado ao cidad&o o direito a ter acesso

a todas informacdes relativas a determinado tramite processual (LIMA, 2017).

Com base neste instituto, o legislador objetivou garantir a transparéncia de todos
0s atos processuais, afastando a presenca da obscuridade, que por si s6 poderia
acarretar na ocorréncia de diversos vicios e/ou arbitrariedades do poder publico para
com o cidadao (LIMA, 2017).

Assim, a publicidade neste contexto tem o propdsito fundamental de transmitir ao
cidadao que ali hd um processo transparente, isto €, integro, confiavel e livre de vicios.
O cidadao poderéa a qualguer momento desemprenhar a funcao de fiscalizador, afinal,
ao mesmo é garantido, via de regra, tomar conhecimento de tudo, sempre que lhe for
conveniente (LIMA, 2017).

3.8. PRINCIPIO DO FAVOR REI

O principio em questdo impde ao magistrado, sempre que diante de normas que
lhe proporcione interpretacdes divergentes, optar por aquela que for mais favoravel
ao réu (RANGEL, 2016).

Da mesma forma, quando nao for materializado em concreto a culpabilidade do
acusado por parte da acusacao ou nao restarem provas suficientes para presumir-se

sua culpa, devera o mesmo ser absolvido (RANGEL, 2016).
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Logo, este principio se torna intrinseco a presuncdo da inocéncia, visto que o
acusado é tido como inocente até que haja prova ao contrario, e da mesma forma
deverd ser adotada, sempre que possivel, a medida mais conveniente ao réu
(RANGEL, 20186).
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4. DAS PROVAS NO PROCESSO PENAL

4.1. CONCEITO

A palavra prova deriva-se do termo probo, que por sua vez provém do latim
probatio e probus, os quais remetem a ideia de verificacdo, inspecdo, exame,

aprovacao ou confirmacao (LIMA, 2017).

Por conseguinte, etimologicamente o verbo “provar se refere ao ato de demonstrar
a veracidade de um enunciado sobre um determinado fato considerado como ocorrido
no mundo real” (LIMA, 2017).

Logo, juridicamente, provar exprime a ideia da reunido de elementos com o
objetivo de elucidacédo de determinado fato e/ou visando a formacédo da convic¢do do
orgao julgador acerca de eventual episodio alegado por alguma das partes, cabendo
a estas o 6nus probatorio, isto é, a realizacao de diligéncias em prol da obtencéo de
indicios que caracterizem a materialidade dos fatos aduzidos (LIMA, 2017).

4.2. PRINCIPIOS RELATIVOS AS PROVAS PENAIS

Conforme os parametros abordados pelo conceituado doutrinador Renato
Brasileiro de Lima (2017), sdo seis 0s principios mais relevantes a serem
considerados quanto a tematica dissertada, mais especificamente associados as
provas penais: 0s principios da proporcionalidade, da comunhdo de provas, da

autorresponsabilidade das partes, da oralidade, da liberdade probatorio e do favor rei.

4.2.1. Principio da proporcionalidade

Tal principio € em suma ligado ao principio da razoabilidade, o qual traz a ideia
de “equilibrio”. O Poder Publico, aqui figurado pelo magistrado, deveré se pautar de

certa moderacdo quanto as decisdes, as quais se correlacionam também no tocante
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as provas que serdo admitidas no decorrer de um processo, de modo que sejam

afastadas arbitrariedades do Poder Estatal para com o cidadao e/ou réu (LIMA, 2017).

4.2.2. Principio da comunh&o das provas

Neste principio, h4 a ideia de compartilhamento e/ou uniformidade da matéria
probatdria inerente a certa agdo penal, em outras palavras, as partes deverdo durante
todo o tramite processual, manter e preservar uma relacéo de participacdo mutua no

que diz respeito as provas devidamente produzidas (LIMA, 2017).

Desta maneira, conclua-se que apos a exposi¢ao de determinada prova, esta nao
mais pertence tdo somente a parte que a fez causa, de modo que podera ser solicitada
ou usufruida da maneira mais conveniente por qualquer umas das partes em litigio
(LIMA, 2017).

4.2.3. Principio da autorresponsabilidade das partes

Por este principio entende-se que € incumbido as partes o 6nus probatorio, de
modo que estas sao inteiramente responsaveis pelas implicacbes que resultarem de

suas atividades/inatividades, erros e/ou negligéncias probatdérias (LIMA, 2017).

Assim, pode-se extrair como exemplo claro deste principio a eventual absolvicdo
de um acusado pelo MP, o qual ndo alcanca o éxito na reunido de provas e/ou indicios
suficientes para materializar a eventual pratica do fato delituoso. Desta forma,
observa-se que a absolvi¢do do réu se deu em consequéncia da atividade/inatividade
do 6rgao estatal (LIMA, 2017).

4.2.4. Principio da oralidade

Com o advento das atualiza¢cdes promovidas pela Lei n° 11.719/08 e pela Lei n°
11.689/08, passou a se aplicar, em regra, a oralidade de todos os atos processuais
inerentes ao procedimento comum, bem como também aos procedimentos relativos
ao Plenario do Juari (LIMA, 2017).
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Em sintese, considerando o sentido literal do termo oralidade, subentende-se que,
em regra, durante todo o curso do processo devera se optar preferencialmente pela

palavra falada quando comparada com a palavra escrita (LIMA, 2017).

Todavia, salienta-se que esta caracteristica ndo significa a extincdo do uso de
ferramentas processuais escritas, mas meramente que devera se priorizar 0 uso de
dispositivos orais, permitindo que seja proporcionada as partes a realizacdo de um
processo mais célere, e consequentemente, que haja maior presteza na aplicacao da
justica (LIMA, 2017).

4.2.5. Principio da liberdade probatoria

Considerando os principios da busca da verdade e da liberdade probatodria, tera
gue no decurso de todo procedimento processual penal deverdo ambas as partes ter
plena liberdade no que tange aos meios probatérios. Desta forma, visando a
efetivacdo de um processo mais equilibrado, o legislador possibilita que as partes
usufruam de todos os meios possiveis de provas, salvo os defesos em lei, objetivando

a corroboracédo de suas alegacgdes (LIMA, 2017).

4.2.6. Principio do favor rei

Ja abordado anteriormente, o principio em questdo também se faz presente em
matéria probatoria inerente ao processo penal, e aqui fara uso, de forma subsidiaria,
do principio da isonomia, ja que tal mecanismo objetiva primordialmente que haja a

paridade entre as partes, sobretudo em contetdo probatério (LIMA, 2017).

Ha de convir que em todo o processo penal fica nitida a assimetria entre 0s
sujeitos do processo, primordialmente no que tange a capacidade probatéria destes,
uma vez que a acusacao, na maioria dos casos representada pelo MP, se vale de
vasto aparato Estatal, bem como € indubitavelmente assistida pela Policia Judiciaria.
J& a parte adversa, no caso o réu, muitas das vezes dispde tdo somente de uma tutela

“pifia”, haja vista o carater seletivo do processo penal brasileiro (LIMA, 2017).
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Por consequéncia, intentando minimizar esta disparidade entre as partes, a lei
permite que haja a implementacdo de mecanismos que visem proporcionar uma
defesa mais justa ao réu, permitindo a realizagdo de um processo mais uniforme e/ou

equilibrado entre todos, materializando na pratica o principio abordado (LIMA, 2017).

4.3. ESPECIES E SUAS RESPECTIVAS CARACTERISTICAS

Conforme exposto no CPP, através do seu art. 155 (BRASIL, 1941), o magistrado
podera, no decurso do processo, se pautar de trés tipos diferentes de prova para
formalizar seu convencimento a despeito de determinado caso, sendo elas provas

cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.

4.3.1. Provas cautelares

As provas cautelares induzem a ideia de urgéncia, ao passo que sdo empregadas
de forma mais célere, haja vista o perigo iminente de extincdo ou depreciacdo em

virtude de determinada circunstancia (LIMA, 2017).

Em regra, esta espécie de prova devera ser precedida de determinacdo e/ou
autorizacédo judicial, podendo vir a manifestar-se tanto na fase investigatéria quanto
na fase judicial. Tendo em vista o seu critério de urgéncia, na maioria dos casos o
contraditorio a parte adversa sera protelado, sendo este fenbmeno intitulado como
contraditorio diferido. Cita-se como exemplo classico deste tipo de prova a
interceptacao telefonica (LIMA, 2017).

4.3.2. Prova néo repetivel

A prova nao repetivel, traduz-se como aquela que uma vez empregada no decurso
do processo ndo podera ser novamente produzida, caso necessario, haja vista a
impossibilidade de reaproveitamento da fonte probatoéria pela eventual ocorréncia do

seu desaparecimento, destruicdo ou perecimento (LIMA, 2017).
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Estas, podem vir a ser produzidas no decorrer da fase investigativa, ndo havendo
a necessidade de prévia autorizacdo judicial, haja vista o seu elevado grau de
urgéncia, uma vez que nao aproveitadas em determinado momento, podem tornar-se
irrecuperaveis (LIMA, 2017).

Por consequéncia, conforme disposto no CPP, em seu art. 6°, inc. VIl (BRASIL,
1941), compete a autoridade policial, diante do conhecimento de determinada infragédo
penal, determinar de oficio a realizacdo de exame de corpo de delito e qualquer outra
forma de pericia. Diante de tal dispositivo legal é possivel exemplificar este género de
prova atraves, do exame de corpo de delito propriamente dito, por exemplo, realizado

em eventual vitima de leséo corporal, seja qual for a sua natureza.

4.3.3. Prova antecipada

A prova antecipada é aquela que sera produzida observada a urgéncia do caso
em concreto, em momento processual diverso do previsto em lei, sendo até possivel

sua producédo antes mesmo de se iniciar determinado tramite (LIMA, 2017).

Conforme mencionado, esta espécie possui certa urgéncia, todavia, ao contrario
das demais, devera ser precedida de medida e/ou autorizacdo judicial, e
indubitavelmente com seu surgimento devera haver a ciéncia da parte contraria e,

posteriormente, ser concedido o seu devido contraditorio (LIMA, 2017).

Diante de tais fatos, menciona-se como exemplo peculiar a este tipo de prova, o
depoimento colhido de uma testemunha que tenha presenciado eventual homicidio
praticado com arma de fogo, e que, levando-se em conta de que também fora atingida
por um dos projéteis disparados pelo suspeito, corre critico risco de vida, sendo

portanto, evidente a necessidade de que haja sua imediata oitiva (LIMA, 2017).
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5. PROVA TESTEMUNHAL

5.1. CONCEITO

Sob a égide do professor e respeitavel doutrinador Paulo Rangel (2016), extrai-se

0 seguinte conceito:

[...] Testemunha é o individuo chamado a depor, demonstrando sua
experiéncia pessoal sobre a existéncia, a natureza e as caracteristicas de um
fato, pois face estar em frente ao objeto (testis), guarda, na mente, sua
imagem. A prova Testemunhal é aquela feita por afirmacao pessoal oral e,
em alguns casos, expressamente previstos em lei, por escrito (cf. § 1° do art.
221 do CPP). No sentido genérico do termo, podemos dizer que sdo provas
testemunhais as produzidas por testemunhas, pelo ofendido e a confisséo do
acusado (pag. 469).

No mesmo sentido, destacam-se as palavras do ja mencionado Renato Brasileiro
de Lima (2017), acerca do tema aqui abordado, conforme exposto a seguir:

[...] Testemunha é a pessoa desinteressada e capaz de depor, que, perante
a autoridade judiciaria, declara o que sabe acerca de fatos percebidos por
seus sentidos que interessam a decisdo da causa. A prova testemunhal tem
como objetivo, portanto, trazer ao processo dados de conhecimento que
derivam da percepcéo sensorial daquele que € chamado a depor no processo
(pag. 694).

Portanto, em suma, considerando os enunciados retro mencionados, a prova
testemunhal refere-se a espécie de prova produzida a partir da oitiva de eventual
espectador, isto €, declaracbes do sujeito que tenha praticado, sofrido e/ou
presenciado determinado fato, podendo advir, entdo, do préprio acusador, da vitima,
ou até mesmo, de um mero espectador do fato em questdo, sendo ela exibida, em
regra, de forma oral, ou em alguns casos, podendo inclusive ser formalizada — escrita

(RANGEL, 2016).

5.2. CARACTERISTICAS

Valendo-se dos mesmos preceitos do professor Renato Brasileiro de Lima (2017),
da prova testemunhal derivam-se cinco relevantes caracteristicas a se abordar neste

topico.
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5.2.1. Judicialidade

A prova testemunhal nada mais € que a oitiva (depoimento) de determinado sujeito
acerca de eventual ocorrido, e podera acontecer durante todo o periodo processual,
como por exemplo no andamento de um inquérito policial ou durante a fase
investigativa (LIMA, 2017).

Contudo, independentemente do momento em que tenha ocorrido a oitiva deste
sujeito, o mesmo sera novamente chamado ao processo, a fim de que seja
reproduzido seu testemunho em juizo, permitindo na pratica que ambas as partem

possam se valer do contraditério e da ampla defesa (LIMA, 2017).

5.2.2. Oralidade

Com fulcro no CPC (2015), mais especificamente em seu art. 204, em regra, a
testemunha devera proceder de forma oral, ndo sendo permitido, portanto, que a
mesma seja levada em juizo de forma escrita. Todavia, tal fato ndo impede que a parte
gue o dé causa realize apontamentos (observacdes) a algum fato relevante (LIMA,
2017).

5.2.3. Objetividade

Conforme dispbe o art. 213 do CPP (1941), considerando que a testemunha versa
sobre os fatos, a mesma devera se abster de manifestar seu ponto de vista pessoal
sobre o episddio em questédo, salvo se sua narrativa foi intrinseca aos fatos narrados
(LIMA, 2017).

5.2.4. Retrospectividade

Em suma, o depoimento de determinada pessoa devera se limitar a fatos ja
ocorridos, sendo defeso em lei qualquer alegacéo relacionada a eventual fato que
ainda n&o tenha se sucedido (LIMA, 2017).
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5.2.5. Individualidade

Certamente a individualidade é uma das mais importantes caracteristicas
relacionadas a prova testemunhal, tendo em vista seu carater de seguranca juridica

gue provoca ou, em regra, deveria provocar as demandas (LIMA, 2017).

Com fundamento mais uma vez no CPC (2015), agora em seu art. 210 caput. c/c
paragrafo unico do mesmo dispositivo, nota-se que € introduzido ao testemunho a
caracteristica da individualidade, que, em outras palavras, induz que o magistrado
devera interrogar cada testemunha separadamente, ndo podendo jamais qualquer
depoente ter contato com os demais, ou ter acesso a qualquer declaracao prestada
anteriormente, evitando-se assim a ocorréncia de fraudes e/ou vicios processuais
(LIMA, 2017).
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6. MITO DA VERDADE REAL

Também conhecido como Principio da Busca do Convencimento do Juiz ou Busca
da Verdade Real , é por diversas vezes erroneamente interpretado, acreditando-se
gue no Processo Penal Brasileiro € admitida a hipétese de o magistrado, se pautando
tdo somente na sua opinido pessoal sobre os fatos discutidos nos autos, ter a
faculdade de formular seu convencimento, ou melhor, vislumbrar toda uma verdade
por detras de determinado eventual fato delituoso, e entdo formaliza-la por meio de
sentenca, absolvendo ou, na maioria dos caso, incriminando o acusado (RANGEL,
2016).

Contudo, salienta-se que conforme ja abordado em outros momentos neste
trabalho cientifico, no Brasil é adotado o sistema penal acusatorial, que por si sO ja
restringe 0 uso desta prerrogativa ao magistrado, devendo este para fins de
formalizacdo de sentenca se pautar da chamada verdade formal. Em outras palavras,
0 juiz ndo podera desenvolver seu julgamento acerca de qualquer fato criminoso
levando em conta somente seu parecer pessoal, sem que este se consubstancie em
provas robustas, produzidas por ambas as partes ou requeridas pelo préprio
magistrado em caso de inércia e/ou necessidade no caso em concreto (NUCCI, 2016).

A vista disso, o mestre e professor Afranio Silva Jardim (2018) defende que por
este principio, “no processo penal, ndo se busca a verdade plena (talvez impossivel
de alcancar), mas sim que o convencimento do juiz seja formado exclusivamente em

razdo dos fatos efetivamente trazidos a sua apreciacao e que estejam nos autos.”

Acerca do mesmo tema, Nucci (2016) defende que “o principio da verdade real
significa, pois, que o magistrado deve buscar provas, tanto quanto as partes, nao se

contentando como que Ihe € apresentado, simplesmente”.

Consoante é o entendimento do mestre Renato Brasileiro de Lima (2017) com

relacdo a este principio, o qual argumenta que no tocante a este:

[..] O que vai haver é uma aproximacao, maior ou menor, da certeza dos fatos.
Ha de se buscar, por conseguinte, a maior exatidao possivel na reconstrucao
do fato controverso, mas jamais com pretensédo de que se possa atingir uma
verdade real, mas sim uma aproximacdo com a realidade, que tenda a refletir
ao maximo a verdade (pag. 43).
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Logo, baseando-se na doutrina majoritaria ndo ha que se falar em verdade real,
uma vez que este critério € inerente ao sistema inquisitorial, ndo se admitindo,
portanto, sua aplicabilidade no processo penal em vigor (LIMA, 2017). Da mesma
forma, podera o magistrado buscar formas alternativas de angariar provas ou indicios
gue o levem a uma solucéo justa e apropriada ao caso em concreto, mas jamais
fundamentar seu julgamento baseado somente em uma conviccdo pessoal

relacionada aos fatos tratados nos autos.
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7. PRISAO CAUTELAR (CARCER AD CUSTODIAM)

7.1. CONCEITO

A presente dissertacao, dentre varios propoésitos, visa propiciar, de forma pratica
e didatica, um importante debate acerca da irregularidade da decretacdo de prisdo em
solo brasileiro, mais especificamente da prisdo cautelar, sucedidas por equivocos
estatais em determinados casos, e mister se faz, portanto, expor, de forma resumida,

as principais peculiaridades inerentes ao tema.

Sob a optica de Renato Brasileiro de Lima (2017):

[...] prisdo deve ser compreendida como a privacdo da liberdade de
locomogéo, com o recolhimento da pessoa humana ao céarcere, seja em
virtude de flagrante delito, ordem escrita e fundamentada da autoridade
judiciaria competente, seja em face de transgressdo militar ou por forca de
crime propriamente militar, definidos em lei (CF, ar. 5°, LXI). (pag. 863).

Tendo como fundamento o entendimento do doutrinador supramencionado, prisdo
cautelar no ambito processual penal resume-se no género de prisdo determinada
antes do transito e julgado de sentenca penal condenatoria. Esta visa, sobretudo,
resguardar uma maior seguranca juridica ao tramite processual em especifico, bem
como garantir uma maior fluidez das investigacfes acerca de determinado fato
delituoso (LIMA, 2017).

Nessa mesma perspectiva, em sintese, Paulo Rangel (2016) descreve a prisao

ora abordada como:

A prisdo cautelar tem como escopo resguardar o processo de conhecimento,
pois, se ndo for adotada, privando o individuo de sua liberdade, mesmo sem
sentenca definitiva, quando esta for dada, ja ndo ser& possivel a aplicacédo da
lei penal. Assim, o carater da urgéncia e necessidade informa a prisdo
cautelar de natureza processual (pag. 769).

Logo, baseando-se nas informacdes trazidas anteriormente, prisdo cautelar trata-
se da espécie de carcere decretado durante o curso do processo e antes do transito
em julgado de eventual sentenca condenatoria, que visa, em suma, conservar todas
as diligéncias investigativas acerca de determinado fato, assegurando-se, assim, que

ao final se tenha uma deciséo junta condizente ao caso em concreto (LIMA, 2017).
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7.2. PRISAO PREVENTIVA

Inicialmente, com supedaneo no art. 311 e seguintes do CPP c/c Lei 7.690/89
(BRASIL, 1941), existem alguns apontamentos pertinentes a uma das mais relevantes
espécies de medidas cautelares abordadas neste projeto, e sobre a qual mais a frente
serdo apresentados diversos equivocos provocados ho momento de sua decretacao,
que consequentemente, por diversas vezes, gera ao indiciado inUmeros danos,

inclusive alguns irreparaveis.

A propdsito, na percepcéao de Renato Brasileiro de Lima (2017), prisdo preventiva:

Cuida-se de espécie de prisdo cautelar decretada pela autoridade judiciaria
competente, mediante representacéo da autoridade policial ou requerimento
do Ministério Publico, do querelante ou do assistente, em qualquer fase das
investigacdes ou do processo criminal (nesta hipotese, também pode ser
decretada de oficio pelo magistrado), sempre que estiverem preenchidos os
requisitos legais (CPP, art. 313) e ocorrerem 0s motivos autorizadores
listados no art. 312 do CPP. E desde que se revelem inadequadas ou
insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo (CPP, art. 319) (pag.
956).

Conforme aduzido, este género de prisdo pode vir a surgir em qualquer momento
processual, podendo ser admitida apds requerimento do MP, do querelante ou do
assistente, por representacdo da autoridade policial, ou até mesmo de oficio pelo
magistrado. Contudo, relevante se faz frisar, que legalmente s6 sera adotada esta
medida de detencdo se presente diversos pressupostos, dos quais destacam-se o

fumus comissi delicti e o periculum libertatis (LIMA, 2017).

O fumus comissi delicti esta intrinsecamente relacionado ao principio do fumus
boni iuris, ou seja, deve haver demasiada probabilidade de tudo que € alegado para
consequentemente acarretar o deferimento da medida pleiteada. Em outras palavras,
entende-se que qualquer que intenciona obter a decretacdo da prisdo preventiva de
certo sujeito, devera, de forma antecipada, levar ao Juizo provas suficientes que
evidencie a materialidade do fato delituoso em questéo, bem como indicios que leve
a autoridade judicial constatar a autoria ou participacdo deste individuo no crime
(LIMA, 2017).

O periculim libertatis, por sua vez correlaciona-se ao principio do periculum in

mora, que traduzido traz a tona a ideia de perigo da demora, isto &, para ser admitida
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a prisdo preventiva, faz-se necessario que seja demonstrado que a sua nao
decretacdo representaria certo perigo, seja a ordem publica, ordem econdmica, a

instrugdo criminal e/ou a aplicacdo penal (LIMA, 2017).

Por fim, ressalta-se que a prisdo preventiva se trata de medida excepcional, ou
seja, somente sera admitida se, além de estarem presentes 0S pré-requisitos
mencionados, ndo houver a possibilidade de aplicacdo de medida alternativa, neste
caso alguma medida cautelar diversa da priséo (LIMA, 2017).

7.3. PRISAO TEMPORARIA

A prisdo temporaria por seu turno, pode ser conceituada, conforme o ponto de
vista de Renato Brasileiro de Lima (2017), como:

[..] espécie de prisdo cautelar decretada pela autoridade judiciaria
competente durante a fase preliminar de investigagbes, como prazo
estabelecido de duracdo, quando a privacéo da liberdade do individuo for
indispenséavel para a obtencéo de elementos de informagéo quando a autoria
e materialidade das infracdes penais mencionadas no art. 1°, inciso Ill, da Lei
n° 8.072/90, art. 2°, § 4), viabilizando a instauragdo da persecutio criminis in
judicio. Como espécie de medida cautelar, visa assegurar a eficicia das
investigacdes — tutela-meio —, para em momento posterior, fornecer
elementos informativos capazes de justificar o oferecimento de uma
denuncia, fornecendo justa causa para a instauragdo de um processo penal,
e, enfim, garantir eventual sentenca condenatéria — tutela fim.

A Lei n° 7.960/89 (BRASIL, 1989), qual seja a Lei de prisdo temporaria, em seu
art. 1° elenca, por meio de um rol taxativo, as hipoteses que poderao vir a ensejar a

decretacao deste género de prisdo, conforme pode ser observado a seguir.

Art. 1° Caberd prisdo temporéria:
| - quando imprescindivel para as investigacdes do inquérito policial;

Il - quando o indicado ndo tiver residéncia fixa ou ndo fornecer elementos
necessarios ao esclarecimento de sua identidade;

Il - quando houver fundadas razdes, de acordo com qualquer prova admitida
na legislacdo penal, de autoria ou participacdo do indiciado nos seguintes
crimes:

a) homicidio doloso (art. 121, caput, e seu § 2°);

b) sequestro ou carcere privado_(art. 148, caput, e seus 88 1° e 2°);

c) roubo (art. 157, caput, e seus 88 1°, 2° e 3°);

d) extorséo (art. 158, caput, e seus 88 1° e 2°);



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del2848.htm#art121
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del2848.htm#art148
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del2848.htm#art157
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del2848.htm#art158
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e) extorsdo mediante seqliestro (art. 159, caput, e seus 88 1°, 2° e 3°);

f) estupro (art. 213, caput, e sua combinacdo com o art. 223, caput, e
paragrafo Unico); (Vide Decreto-Lei n° 2.848, de 1940)

g) atentado violento ao pudor (art. 214, caput, e sua combinacdo com
o0 art. 223, caput, e paragrafo Unico); (Vide Decreto-Lei n® 2.848, de 1940)

h) rapto violento (art. 219, e sua combinagédo com o art. 223 caput, e
paragrafo Unico); (Vide Decreto-Lei n® 2.848, de 1940)

i) epidemia com resultado de morte (art. 267, 8§ 1°);

j) envenenamento de agua potavel ou substancia alimenticia ou
medicinal qualificado pela morte (art. 270, caput, combinado com art. 285);

I) quadrilha ou bando (art. 288), todos do Cédigo Penal;

m) genocidio (arts. 1°, 2° e 3°da Lein® 2.889, de 1° de outubro de 1956),
em qualquer de sua formas tipicas;

n) tr&fico de drogas (art. 12 da Lei n° 6.368, de 21 de outubro de 1976);

0) crimes contra o sistema financeiro (Lei n° 7.492, de 16 de junho de
1986).

p) crimes previstos na Lei de Terrorismo. (Incluido pela Lei n® 13.260, de

2016).
Desta forma, pautando-se do conceito, bem como do dispositivo legal, considera-

se como prisdo temporaria a espécie de medida cautelar decretada durante a fase
investigativa de determinado processo penal, por meio da qual se determinara a priséo
de eventual suspeito da pratica de um ilicito penal mais gravoso pelo prazo maximo
de 05 (cinco) dias, ou no caso de crimes hediondos por no maximo 30 (trinta) dias,
podendo o magistrado prorroga-la por prazo igual, objetivando a protecdo das

investigacées em curso (LIMA, 2017).

Por fim, insta frisar que conforme descrito em lei, a prisdo temporaria s6 podera
ser decretada pelo Juizo por meio de decisdo fundamentada, apds formal provocacéo,
isto é, expresso requerimento da autoridade policial e/ou pelo Representante do MP,
nao se admitindo, portanto, a hipétese de decretagéo ex officio pelo magistrado (LIMA,
2017).
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8. O RECONHECIMENTO DE PESSOAS A LUZ DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL BRASILEIRO

Preliminarmente, importante se faz destacar as palavras do ilustre doutrinador
Badar6 (2018) acerca do procedimento em questdo, o qual, segundo ele, pode ser

descrito como:

[..] reconhecimento de pessoa ou coisa € um meio de prova no qual alguém
€ chamado a descrever uma pessoa ou coisa por ele vista no passado, para
verificar e confirmar a sua identidade perante outras pessoas ou coisas
semelhantes as descritas (pag. 496).

Outrossim, para Nucci (2011) reconhecimento “é o ato formal e solene pelo qual
uma pessoa afirma como certa a identidade de outra ou a qualidade de uma coisa,

para fins processuais penais. Cuida-se de um meio de prova”.

Por conseguinte, apds expostas estas palavras, e com fundamento no art. 226 e
seguintes do CPP (BRASIL, 1941), depreende-se que o reconhecimento de pessoas
nada mais € que 0 processo em que uma pessoa, ha maioria dos casos a vitima ou
eventual testemunha, é intimada durante a fase investigatoria para averiguar a
possibilidade de determinado sujeito ser o autor ou ter participado de evento delituoso,
de modo que possa identifica-lo perante autoridade policial, contribuindo

massivamente para o deslinde do crime em questéo.

Desta forma, h& de convir que, pela maneira adequada e respeitando todos os
limites legais, 0 reconhecimento pessoal torna-se uma importante ferramenta do
Estado, capaz de obter a identificacdo de inUmeros delinquentes, culminando com o

desfecho de diversas infragdes criminais (DI GESU, 2014).

Todavia, a real problematica da questéo, e ponto chave da presente monografia,
refere-se a forma inadequada com que as autoridades utilizam deste método. Em
muitos casos colocam-no em pratica sem que seja observado qualquer preceito legal
(DI GESU, 2014), resultando, na maioria das vezes, na identificagdo equivocada do
acusado. Alias, proporcionando que inocentes sejam injustamente processados e/ou
encarcerados por delitos que ndo cometeram, como € o caso do sujeito, aqui chamado

de Gabriel, o qual sera apresentado mais a frente.
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Nesse sentido, é importante mencionar as palavras da renomada doutrinadora

Mariangela Tomé Lopes (2011) acerca do tema, conforme segue:

O reconhecimento possui alto grau de falibilidade e, portanto, valor probatério
de escassa consisténcia. Isso porque, o subjetivismo inerente a prova em
guestdo contamina sua eficacia. Entretanto, por sua forca impressionistica,
mesmo diante das comprovadas falhas desse meio de prova, os juizes
continuam a ser influenciados pela identificacdo positiva realizada pela
testemunha, ainda que tais resultados equivalham a uma pacifica indicacao
de culpa (pag. 06/07).

Aliado ao conjunto de problemas expostos esta a incapacidade da propria
testemunha em identificar efetivamente o legitimo responsavel por dado ato criminoso.
Essa desqualificacdo pode ser provocada por diversos motivos, dentre os quais
destaca-se a caréncia do cérebro humano em preservar, com exatidao, informacdes
pertinentes a fatos j& ocorridos, o que consequentemente poderd ocasionar as
chamadas falsas memodrias, tema este que da mesma forma seré abordado logo mais
(DI GESU, 2014).

Vale ressaltar que ja ha entendimento pacificado das cortes superiores (STJ e
STF) acerca do tema, 0s quais consideram o reconhecimento de pessoas no ambito

penal como mera recomendacao (DI GESU, 2014).

Todavia, ndo se admite, para fins de condenacéo, que seja apenas considerado
como prova o reconhecimento fotografico do acusado realizado na seara investigativa.
Para que haja eventual condenacéo, as instancias judiciais superiores reconhecem
gue a identificacdo por meios fotograficos realizada na fase investigativa necessita ser
corroborada em Juizo através da producdo de outras provas, de modo que seja
devidamente comprovada a autoria ou participacado do acusado no delito investigado
(DI GESU, 2014).

Nesse sentido seguem as seguintes jurisprudéncias (BRASIL, 2016) in verbis:

HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO.
NULIDADES. ART. 226 DO CPP. MERAS RECOMENDAGCOES. ART. 397
DO CPP. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. EFETIVO
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. PREVENTIVA. NEGATIVA DE
RECORRER EM LIBERDADE. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS.
ILEGALIDADE CONSTATADA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO. 1.
O reconhecimento de coisas e pessoas deve seguir o procedimento
do art. 226 do CPP, mas sua inobservancia ndo causa, por si s0, a
nulidade do ato. Precedentes do STJ. 2. Dando-se a remessa dos autos ao
Ministério Publico justamente para exame de nulidade suscitada pela defesa,


https://www.magisteronlinee.com.br/mgstrnet/lpext.dll?f=FifLink&t=document-frame.htm&l=jump&iid=c%3A%5CViews44%5CMagister%5CMgstrnet%5CMagNet_Legis.nfo&d=CPP,%20art.%20226&sid=5343ba0.1ea3b39c.0.0#JD_CPPart226
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ndo se da violacdo do rito processual, mas simples cumprimento ao
constitucional mandamento do contraditorio. 3. A nulidade exige prova do
efetivo prejuizo, o que ndo ocorreu na espécie, aplicando-se ao caso 0
principio pas de nullité sans grief, previsto no art. 563 do CPP. Precedentes.
4. Ndo se indicando na sentenca condenatoria qualquer fundamento
para a mantenca da prisdo, mesmo existentes varios no prévio Decreto
de custddia cautelar, sequer na decisao definitiva referido, evidencia-se
a auséncia de fundamentacdo idénea para a decretacdo da medida
extrema. 5. Habeas corpus concedido apenas para a soltura do paciente
KAIQUE MATIAS DOS Santos, 0 que ndo impede a fixacdo de medida
cautelar diversa da prisdo, pelo Juizo de 1° grau, por decisdo
fundamentada. (STJ; HC 494.102; Proc. 2019/0046788-6; SP; Sexta Turma;
Rel. Min. Nefi Cordeiro; Julg. 07/05/2019; DJE 15/05/2019). (grifado).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. FURTO SIMPLES.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. CONDENA(;AO. ATIPICIDADE DA
CONDUTA POR INSIGNIFICANCIA. MATERIA NAO ANALISADA NO
ACORDAO IMPUGNADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. 1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal
pacificaram orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas
corpus substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-
se 0 ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a justificar a concesséo da
ordem, de oficio. 2. A matéria relativa a atipicidade da conduta pela aplicacéo
do principio da insignificancia ndo foi objeto de discussdo nas instancias
ordinarias, razao pela qual ndo pode ser examinada por esta Corte, sob pena
de supressao de instancia. 3. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior admite
a possibilidade de reconhecimento do acusado por meio fotografico, ainda
gue ndo observadas a totalidade das formalidades contidas no art. 226 do
Cdbdigo de Processo Penal. 4. O reconhecimento fotografico do réu,
guando ratificado em juizo, sob a garantia do _contraditério e ampla
defesa, pode servir como meio iddneo de prova para fundamentar a
condenacdo. 5. No caso em exame, as instancias ordindrias destacaram
gue o reconhecimento fotografico do paciente, que fora efetuado
durante o inquérito, foi ratificado em juizo pessoalmente, tendo ele sido
corroborado por outros elementos de convic¢cdo amealhados nos autos,
sendo, portanto, descabido falar em nulidade da prova e, por consectario,
em caréncia de provas para a condenagdo do paciente ou em condenacao
baseada exclusivamente em elementos informativos. 6. Habeas corpus nédo
conhecido. (STJ; HC 477.128; Proc. 2018/0290611-4; SP; Quinta Turma; Rel.
Min. Ribeiro Dantas; Julg. 05/09/2019; DJE 12/09/2019). (grifado).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PLEITO ABSOLUTORIO. INOBSERVANCIA DAS
FORMALIDADES PREVISTAS NO ARTIGO 226 DO CODIGO DE
PROCESSO  PENAL. DISPOSITIVO  QUE  CONTEM MERA
RECOMENDACAO LEGAL. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO
CORROBORADO POR OUTRAS PROVAS COLHIDAS NO CURSO DA
INSTRUCAO CRIMINAL. EIVA NAO CARACTERIZADA. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. Esta Corte Superior de Justica firmou o entendimento no
sentido de que as disposic¢des insculpidas no art. 226 do Codigo de Processo
Penal configuram uma recomendacdo legal, e ndo uma exigéncia, cuja
inobservancia ndo enseja a nulidade do ato. 2. Na espécie, ainda gue
o reconhecimento fotografico do agravante ndo tenha observado os
ditames do artigo 226 da_Lei Penal Adjetiva, o certo é que foi
contrastado com os demais elementos de conviccdo reunidos no curso
da instrucdo criminal, os guais, sequndo_a instancia de origem, sdo
aptos acomprovar a autoria delitiva, o que afasta ailegalidade suscitada
na insurgéncia. 3. Agravo improvido. (STJ; AgRg-AREsp 1.525.301; Proc.
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2019/0177791-6; SP; Quinta Turma; Rel. Min. Jorge Mussi; Julg. 20/08/2019;
DJE 02/09/2019). (grifado).

Neste mesmo palio, conforme observado na peca colacionada (Anexo D), no dia
31/07/2019 o STF, por meio do Ministro Alexandre de Morais, proferiu deciséo
concedendo o Habeas Corpus — HC — de n. 172606 ao paciente Leandro De Sousa
Pardini, anulando a condenacéo pela pratica do crime de roubo majorado (art. 157, §
2°,incisos I, Il e V, do Cdédigo Penal) e associacao criminosa (art. 288, paragrafo unico,

do Caodigo Penal), retro proferida pelo Eg. TISP.

Por meio desta decisdo, o ministro determinou a imediata soltura do paciente, ao
passo que alegou auséncia de robustez nas provas carreadas pela acusacdo nos
autos. Uma vez que essas consubstanciaram tdo somente no reconhecimento
fotogréafico do acusado realizado por testemunha ainda na fase inquiritorial, restaram
duvidas quanto a real autoria do delito tratado nos autos, sendo prudente a absolvi¢ao

do acusado.



43

9. MEMORIA

9.1. CONCEITO E CARACTERISTICAS

Preliminarmente, a compreensdo do sentido literal do termo memoria é
necessaria, o qual, em poucas palavras, na visao de JUNG (1991, apud FIORELLI;
MANGINI, 2011) pode ser entendido como “a faculdade de reproduzir contetdos

inconscientes”.

Neste mesmo diapasao, etimologicamente memoaria pode ser traduzida como a
‘faculdade de lembrar e conservar ideias, imagens, impressfes, conhecimentos e
experiéncias adquiridos no passado e habilidade de acessar essas informacgdes na
mente” (MICHAELIS, 2019).

Memodria corresponde a capacidade humana de armazenar dados em geral, de
modo que possam ser arquivados e, mais a frente, caso necessario, possam ser
acessados, possibilitando a determinado sujeito a oportunidade de recordar fatos ja

sucedidos, recapitulando-os e retratando-os mentalmente (DAVIDOFF, 2001).

Contudo, a memoéria estd susceptivel a diversas interferéncias externas que
acabam influenciando-a de maneira significante, e em alguns casos refletindo até na
(in)capacidade do individuo em memorizar e/ou recordar com exatidao episodios que
ja tenha vivido. Este é o caso, por exemplo, do forte stress que pode ser
desencadeado em um sujeito quando exposto a situacdes traumaticas, sendo este um

dos pontos chaves da presente monografia (DAVIDOFF, 2001).

Destarte, ap6s as informacdes trazidas anteriormente, resta-se uma reflexao:
Qual a probabilidade de uma pessoa, sem preparo emocional especifico, logo apos
ser submetida a um roubo mediante arma de fogo, relembrar com exatidédo todos os

tracos fisicos do suspeito do delito?
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9.2. ESPECIES

9.2.1. Membria de trabalho

Também intitulada de memdria funcional ou operacional, a meméria de trabalho
trata do género de memoria de curto prazo, isto é, limitada a um determinado intervalo
de tempo, que permite ao ser humano o armazenamento e manipulacdo de diversos
tipos de informacBes sensoriais, permitindo o desempenho de inuUmeras tarefas
complexas do cotidiano, como por exemplo o raciocinio, a leitura e, sobretudo, a
aprendizagem em geral (DAVIDOFF, 2001).

Este género de memdria foi amplamente disseminado a partir dos estudos
aplicado por Baddeley e Hitch (1974). O modelo por meio do qual os autores
expuseram como poderia ser descrita a funcionalidade da memoaria de trabalho, que

era composta pelos seguintes componentes:

i) Executivo central: responsavel em suma pela organizacao cognitiva, isto €, o
elemento incumbido de tratar e organizar os mais diversos sentidos humanos que
necessitam de interferéncia ou sejam executados a partir da memoria;

i) Circuito fonologico: incumbido do armazenamento de informacdes orais e
escritas na memoria;

iii) Plano viso-espacial: encarregado das informacgdes visuais em geral, permitindo
ao individuo capta-las, armazena-las e sempre que conveniente e/ou necessario for,

manipula-las.

Acerca do mesmo tema, Di Gesu (2014) define o tipo de memdéria ora abordado

como.

Trata-se de lembranca breve e fugaz, a qual serve basicamente para
gerenciar a realidade e determinar o contexto onde ocorreram os fatos e as
informacdes. Diferencia-se das demais por ndo deixar tracos e ndo produzir
arquivos. Muitos ndo a consideram um tipo de memoria propriamente dita,
mas sim um sistema gerenciador central (central manager), mantendo a
informacao “viva” por tempo suficiente para poder ingressar ou ndo na
memoaria propriamente dita. (pag. 107).

Isto posto, diante das informagfes aduzidas, denota-se que este € um dos mais

importantes géneros de memoria pertinentes ao ser humano, e sera sobre o qual o
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trabalho em questdo se norteara, discorrendo-se diversos pontos concernentes ao
reconhecimento de pessoas, e sobretudo as implicacbes da memoria para o correto

ou, em muitos casos, o incorreto uso deste instituto (DI GESU, 2014).

9.2.2. Memoria de longa duracéo

A memoria de longa duracéo, também chamada de memdéria remota, induz a ideia
de durabilidade. Em outras palavras, refere-se a capacidade do cérebro humano de
conservar diversas informacdes por um extenso periodo de tempo, podendo variar
conforme o caso em concreto. Esta espécie de memoria subdivide-se em dois outros
tipos, quais sejam, memodria declarativa (explicita) e a memodria nao-declarativa
(implicita) (DAVIDOFF, 2001).

A memdria declarativa, também conhecida de memdria explicita permite ao ser
humano declarar fatos por meio de palavras, isto €, expressar através de palavras
episodios assimilados a fatos ja ocorridos, e que por ventura foram armazenados
mentalmente, consubstanciados a fatos, nomes, datas, eventos e etc., ocorridos na
vida de determinada pessoa (DAVIDOFF, 2001).

Destarte, a memoéria declarativa pode ser desmembrada em dois outros tipos,

sendo eles, a memoria episddica e a memoria semantica (DAVIDOFF, 2001).

As memorias episodicas sdo informacfes especificas que estdo diretamente
associadas a acontecimentos que ocorreram em dado momento, e que assim podem
ser assimilados a certas datas e/ou periodos especificos na vida de uma pessoa. Ja
a memoéria semantica, refere-se as lembrancas relativas ao conhecimento adquirido
por qualquer pessoa, mas que por sua vez serdo exteriorizados através dos
significados das palavra e/ou determinado aprendizado em especifico (DAVIDOFF,
2001).

Por fim, a seu turno, a memoaria ndo-declarativa ou implicita concerne ndo mais a
recordacgdes de fatos ligados a determinado tempo ou espago, mas sim a eventuais
aprendizados adquiridos, de forma mecanica, ao longo da vida, ou seja, refere-se
agueles conhecimentos provenientes de eventual uso, pratica ou habito empreendido

no transcorrer da vida de certa pessoa (DAVIDOFF, 2001).
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Citam-se como exemplos classicos os atos de aprender a dirigir ou aprender um
novo idioma. Nenhum desses casos estao diretamente associados a qualquer fato ou
data em especifico, mas sim a questdes ligadas a préticas repetitivas, a partir das
quais a pessoa podera memoriza-las e, apés, converte-las em aprendizado, os quais,

sempre que necessario, poderao ser colocados em pratica (DAVIDOFF, 2001).
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10. O FENOMENO DAS FALSAS MEMORIAS

10.1. CONCEITO E CARACTERISTICAS

Conforme ja aduzido anteriormente, o termo memodria refere-se a habilidade
humana de armazenar e, sempre que necessario e possivel, administrar diversas
informacdes relativas a inumeros campos da vida, obtidas periodicamente no dia a dia
(DI GESU, 2014).

Todavia, a memadria humana também esta susceptivel a falhas, sobretudo no que
tange aquelas concernentes a episédios catastréficos ocorridos na vida de um
individuo, os quais, na maioria das vezes, virdo acompanhados de enormes ondas de
emocao, dificultando a obtencédo de qualquer recordacao veridica relativa ao fato em
questao (DI GESU, 2014).

Por conseguinte, a complexidade das falhas associadas a meméria humana, em
especial da chamada de falsa memoria, desempenha um papel relevante no campo
do processo penal, sobretudo na (ndo) obtencdo de provas relativas a determinado
fato criminoso (DI GESU, 2014).

Desta feita, a expressao falsa memoria pode ser conceituada como o fenémeno
em que determinada pessoa se recordara de lembrancas ficticias e/ou de certo modo
distorcidas. Em outras palavras, refere-se as lembrancas irreais, ou seja, que nunca
ocorreram ou que de certo modo foram alteradas, sendo esté a hipétese mais comum,
em gue a pessoa associara fragmentos de memoaria de fatos ja com o episédio em

guestao que estiver sendo tratado (DI GESU, 2014).

ApoOs um vasto estudo sobre o tema Stein e Pergher (2010) discorrem que “as
falsas memarias sdo geradas espontaneamente, como resultado do processo normal

de compreensao, ou seja, fruto de processos de distor¢des mnemébnicas enddgenas”.
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Nesse mesmo diapaséao, os autores (STEIN; PERGHER, 2010) expdem que:

As Falsas Memdérias ndo sdo mentiras ou fantasias das pessoas; elas sao
semelhantes as memodrias verdadeiras, tanto no que tange a sua base
cognitiva quanto neurofisiolégica. No entanto, diferenciam-se das verdadeiras
pelo fato de as Falsas Memodrias serem compostas, no todo ou em parte, por
lembrancas de informacdes ou de eventos que ndo ocorreram na realidade.
E fenbmeno fruto do funcionamento normal, ndo patolégico, de nossa
memoria (pag. 22).

Deste modo, é possivel se observar que o fenbmeno por ora abordado pode vir a
contribuir demasiadamente para a ocorréncia de falsos testemunhos, sobretudo por
ser considerado em suma como uma disfungdo humana, associada a capacidade
memorial, mais especificamente a possibilidade de o ser humano recordar fatos em
sua forma fidedigna, os quais, se veridicos, poderiam ser capazes de induzir qualquer

Juizo & um desfecho mais justo para determinado evento criminoso (DI GESU, 2014).

10.2. PRINCIPAIS FATORES CAUSADORES DAS FALSAS MEMORIAS

No ambito do processo penal as falsas memaorias se manifestam durante a oitiva
de eventual vitima ou testemunha de evento delituoso. Estas sdo primordialmente
provocadas, ora pelo pelas condi¢bes psicolégicas adversas em que a vitima ou
testemunha se encontra, ora pela forma na qual é regida a colheita do testemunho
pelas autoridades estatais (DI GESU, 2014).

10.2.1. Condic0Oes psicologicas adversas da vitima

A primeira hipOtese causadora das falsas memoéria € desempenhada
particularmente pela emocao decorrente de episédio traumatico (DI GESU, 2014).

Observem, qual a possibilidade de uma mae, logo ap6s presenciar o homicidio de
seu filho, realizar com exatiddo o reconhecimento do homicida, utilizando-se t&o
somente de fotografias embaracadas do possivel acusado? Qual a credibilidade do
seu depoimento colhido pouco tempo depois do fato ocorrido? Serd prudente o
indiciamento e posterior prisdo do acusado fundados apenas no reconhecimento

realizado pela mae?
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As perguntas acima sdo bastante indagatorias, todavia, indubitavelmente se
prestam para uma melhor compreensdo do tema, e para exterioriza-las, seguem
relatos do episddio ocorrido em meados do presente ano, no Estado do Rio de Janeiro,
em que Leonardo do Nascimento dos Santos (27 anos) foi equivocadamente preso no
dia 16/01/2019 e acusado de ser o autor do homicidio de Matheus dos Santos Lessa
(22 anos), ocorrido no dia anterior. Nesta ocasiao as provas trazidas pelas autoridades
judiciais consubstanciavam-se apenas no reconhecimento fotogréfico realizado pela
mae da vitima (GLOBO, 2019).

Apesar de a defesa alegar a inocéncia e tentar de diversas formas sua soltura, até
mesmo por se tratar de um cidaddo sem quaisquer antecedentes criminais e nao
havendo contra ele qualquer prova robusta que comprovasse sua participagao no fato,
Leonardo foi preso e esteve por sete dias acompanhado de diversos criminosos,

acusados pelos mais variados crimes (GLOBO, 2019).

Destarte, Leonardo foi posto em liberdade na madrugada do dia 24/01/2019, ap6s
sua familia conseguir corroborar as alegacdes da defesa, quando o pai do acusado
apresentou a policia imagens colhidas ho mesmo momento em que o crime havia
ocorrido, comprovando que de fato Leonardo naquele instante estava em um
compromisso a quildmetros do local do crime, ndo havendo mais duvidas quanto a
sua inocéncia (GLOBO, 2019).

Diante do exposto é evidente a demasiada influéncia que os fatores psicolégicos
da vitima, apos exposicao a episédio traumatico, desempenham sobre suas func¢des

cognitivas, especialmente, no que tange a memoria (DI GESU, 2014).

Neste sentido Fiorelli e Mangini (2011) defendem que:

Nesse processo a emogdo intervém de maneira determinante e contribui
decisivamente para que acontegcam composicdes, lacunas, distorgdes,
ampliacdes, reducdes dos conteldos e, sem duavida, afeta o proprio
reconhecimento [...].

Questbes dolorosas tendem a ser “esquecidas”. Essa tendéncia contribui
para que muitas pessoas ndo se recordem de detalhes importantes de
eventos ocorridos com elas ou com outras pessoas, quando chamadas a
testemunhar. Os mecanismos psiquicos protegem a mente, embora possam
ser um obstéculo para identificar a verdade dos acontecimentos. (pag. 21).
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Os sentidos emocionais da vitima ou testemunha tendem a aflorar com maior
intensidade quando estdo diante de crimes repugnantes, socialmente se referindo.
Sé&o exemplos disso casos de roubo com emprego de violéncia ou grave ameaca,
homicidio ou o proprio latrocinio, praticados por motivo torpe e/ou quando a vitima é
descendente do autor. No caso do jovem Matheus, sua morte foi motivada por ter se
tornado um empecilho ao roubo de R$ 30,00 (trinta reais) e um aparelho celular
(GLOBO, 2019).

Sobre a incidéncia das falsas memorias em testemunhas e/ou vitimas de crimes

mais gravosos, como é o caso do roubo e homicidio, Mazzoni (2005) descreve que:

No momento em que se testemunha um assalto, o fato néo é codificado como
se fosse uma cena coerente e completa em si mesma. Codifica-se, sim, o fato
de que um assalto esta ocorrendo, processo que ativa na memaoria seméantica
as informag0@es relativas ao que ocorre normalmente durante um evento
desse tipo. Além disso, sdo codificados elementos dispersos relativos ao
lugar, aos objetos e as pessoas, mas nem tudo é registrado, muita coisa se
perde. Se houver uma arma, por exemplo, a aten¢do serd concentrada nela
e suas caracteristicas provavelmente serdo lembradas de forma clara (no que
se conhece como weapon effect), em detrimento de outros elementos, sobre
0s quais a atencao ndo se detém. Muitas vezes a testemunha sabe recordar
perfeitamente a arma do delito, mas nédo consegue identificar quem a
segurava, ainda que o lineup seja conduzido de forma correta (pag. 81).

A partir de estudos de casos reais, verifica-se a ocorréncia de falsas memoarias
em vitimas de crimes desta natureza, conforme o evento a seguir, derivado de um dos
diversos casos examinados na literatura (STEIN; PERGHER, 2010):

Chamado para fazer uma corrida, um taxista foi vitima de um assalto, no qual
sofreu ferimentos e foi levado ao hospital. O investigador do caso mostrou ao
taxista, que ainda estava em fase de recuperacdo, duas fotografias de
suspeitos. O taxista ndo reconheceu os homens apresentados nas fotos
como sendo algum dos assaltantes. Passados alguns dias, quando foi a
delegacia para realizar o reconhecimento dos suspeitos, ele identificou dois
deles como sendo os autores do assalto. Os homens identificados
possivelmente eram aqueles mesmos das fotos mostradas no hospital. Os
suspeitos foram presos e acusados pelo assalto. Ao ser questionado em juizo
sobre seu grau de certeza de que os acusados eram mesmo 0s assaltantes,
o taxista declarou: ‘eu tenho mais certeza que foram eles, do que meus filhos
sdo meus filhos! ’ Todavia, alguns meses depois, dois rapazes foram presos
por assalto em uma cidade vizinha, quando interrogados, confessaram
diversos delitos, incluindo o assalto ao taxista (pag. 22).

Ante ao exposto € notdria a incapacidade da vitima, ap0s ser submetida a um
evento traumatico. Neste caso, ao presenciar um latrocinio, o reconhecimento do
possivel autor do crime pela vitima nao foi efetivo, visto que neste instante se

encontrava completamente tomada por emocéo, além de estar se recuperando do
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ocorrido. Essas condicbes impossibilitam a vitima de manter sua atencéo focada em
uma determinada tarefa (DI GESU, 2014), inibindo-a de relembrar os tracos inerentes

aos autores do crime.

10.2.2. Equivocos estatais ao proceder o reconhecimento de determinado (S)

acusado (s)

Ao se observar o art. 226 e seguintes do CPP (1941) fica evidente que para
proceder o reconhecimento de um acusado pela pratica de delito, devem ser
previamente considerados alguns parametros. Tais parametros necessitam ser
estritamente satisfeitos, de modo que seja afastado ao maximo a possibilidade da
ocorréncia de qualquer equivoco, visto que quando ocorridos podem gerar danos

desastrosos e irreparaveis para ambas as partes.

Ora, segundo relatos divulgados em entrevistas vinculadas nos mais variados
meios de informacdes, como em reportagem divulgada por meio do sitio eletrénico do
Jornal Extra (GLOBO, 2019), a familia do jovem Leonardo do Nascimento, peca chave
no caso estudado anteriormente, alegou que, apds ser reconhecido através de
imagens, Leonardo foi posto ao lado de dois outros jovens para ser pessoalmente

reconhecido pela testemunha, no caso a mée da vitima.

Contudo, o maior dilema neste caso consistiu no fato de Leonardo, um jovem
negro, ser colocado ao lado de dois rapazes de pele mais clara, com tracos fisicos
diversos do acusado. De acordo com a familia, este fator contribuiu massivamente
para que a testemunha, chamada a reconhecé-lo, se confundisse e o identificasse
equivocadamente como o autor do crime, haja vista que o real assassino de fato era

uma pessoa negra, conforme apurado no desenrolar do caso (GLOBO, 2019).

Perante ao exposto resta-se uma duvida: O processo de reconhecimento do
acusado pela pratica do delito anteriormente citado foi realizado da forma adequada,
conforme determina a lei? De fato, caso sejam veridicos os relatos mencionados pela
familia do Leonardo dos Santos, o procedimento realizado pelas autoridades no
momento em que o jovem foi erroneamente identificado foi em suma incorreto
(GLOBO, 2019).
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Muito embora o art. 226, I, do CPP (1941) determine que “sempre que possivel’
a pessoa que se pretende haver o reconhecimento devera ser colocada ao lado de
outras que apresentem semelhancas”, é inegavel a partir de casos deste género, que
deve haver, acima de tudo, o bom senso e a sensatez do Estado para com a vida de
ambas as partes envolvidas, em que o0 mesmo objetive apenas um melhor desfecho

para 0 caso em questdo, e ndo somente a Unica e exclusiva descoberta do criminoso.

Outro ponto importante, explanado por diversos estudiosos é o exato instante em
gue a oitiva da testemunha ocorre, bem como a forma na qual é realizado o diadlogo
com a mesma, em que Sao corriqueiros 0s equivocos por parte dos representantes
estatais, erros estes que contribuem demasiadamente para que haja um posterior
reconhecimento falho (DI GESU, 2014).

Neste processo existem muitos erros, dentre 0os quais sobressaem-se, em
especial, o induzimento da testemunha a afirmar algo e o uso desenfreado de
perguntas repetitivas, aliado, claro, a escassez de recursos técnicos investigativos do
Estado (DI GESU, 2014).

Sobre o assunto Di Gesu (2014) discorre que:

[...] € inegavel que o processo penal valha-se das testemunhas como o0 mais
facil e mais comum meio de prova. Infelizmente, a prova pericial e demais
meios — pelo menos no ambito da Justica Estadual — é muito pobre,
considerando ser a investigacdo, muitas vezes, despida de recursos que lhe
confeririam qualidade técnica (pag. 104).

Ademais, conforme dito antes o Estado peca em alguns aspectos no momento em
que ha o interrogatério da testemunha acerca do reconhecimento de eventual
criminoso, sobretudo, pelo fato de o proprio entrevistador, na maioria dos casos
representado pelo Estado, adotar uma postura pré-acusador, isto €, haja o que houver
o Estado objetiva na maioria dos casos atingir quase unicamente o reconhecimento e
posterior prisdo de mais um delinquente, principalmente quando diante de crimes tidos
como repugnantes pela sociedade, em que ha grande pressédo de todos ramos da
sociedade, sobretudo da propria familia da vitima e da midia em geral (DI GESU,
2014).

Novamente, a respeito desta matéria se faz necessario referenciar as importantes

palavras da dignissima Di Gesu (2014), a qual disserta que:
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[...] quando o entrevistador esta convicto da ocorréncia de determinado
acontecimento, molda sua entrevista, a fim de obter respostas condizentes
com suas convicgbes. Sado, portanto, desprezadas as respostas
incompativeis com a hip6tese inicial ou entdo, as respostas sao
reinterpretadas com o intuito de serem adaptadas a ela (pag. 177).

Neste mesmo sentido cita-se as palavras de Giacomolli (2011), o qual preconiza

que:

O ideal recomendado pelos pesquisadores € o de que o condutor do ato de
reconhecimento desconheca quem seja 0 suspeito, bem como que a
vitima/testemunha presencial, se houver, diga, no momento do ato, o grau de
certeza sobre a identificacdo e ndo quando da documentacdo da ata ou
certidao, pois o reconhecimento é invalido quando se diz que o sujeito é
parecido ou bem parecido com o réu (desde que ndo haja outras provas a
incriminar o acusado, tais como a apreensao de bens, exame datiloscopico
ou DNA confirmando a autoria) ou entdo quando a descricdo do envolvido
nao condiz com as caracteristicas fisicas do imputado (pag. 160).

Neste ponto em especifico € compreensivel que o Estado devera conduzir
qualguer processo de reconhecimento com bastante cautela, visto que qualquer
interferéncia pode acarretar em varios problemas para a vida do investigado, sendo o
pior deles o equivocado reconhecimento procedido pela vitima ou testemunha, que,
por consequéncia, certamente refletird em prisdo infundada de um inocente (DI GESU,
2014).

Consoante ao que foi anteriormente mencionado e diante dos eventos narrados
acerca do que ocorreu com Leonardo Nascimento e tantos outros no Brasil, é publico
que ha imperfeicdes no modo com que € conduzido o reconhecimento de pessoas, e,
lamentavelmente, tem ocasionado danos irreparaveis a vida de muitas pessoas (DI
GESU, 2014).

Contudo, restam alguns questionamentos — quais 0s erros praticados no ato do
reconhecimento? Ora, baseando-se em renomados estudiosos do assunto € possivel
apontar principalmente, conforme dito antes, o induzimento a testemunha a identificar
alguém que no momento Ihe seja conveniente, o uso de inumeras perguntas
repetitivas, e até mesmo o transcurso do tempo e a supervaloriza¢do do testemunho
(DI GESU, 2014).

A respeito disto apropriadas séo as palavras de Noronha (2002), por meio das

quais o autor expde que:
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E dos mais discutidos o valor do testemunho humano, sabido que nossos
sentidos frequentemente nos iludem. Influem ainda diversamente a
capacidade de observacdo e a memoria, ja ndo se falando na mendacidade
que frequentemente vicia o depoimento. Como quer que seja, maxime no
processo penal, é ela a prova por exceléncia. O crime é um fato, € um trecho
da vida e, consequentemente, €, em regra, percebido por outrem. Falivel que
€ o testemunho, sujeitos a vicios que o deturpam, deve merecer toda cautela
do juiz, ndo apenas quanto ao contetido, mas também quanto a idoneidade
de quem o presta, o modo por que o faz (pag. 187/188).

Sobre o0 mesmo tema Di Gesu (2014) defende que:

O tempo, além de contribuir para 0 esquecimento, oportuniza a contaminagao
daquilo que a testemunha ou vitima efetivamente viu e ouviu, na medida em
que passa a ter contato com outras pessoas, com outros entrevistadores,
havendo uma confusdo entre aquilo que sabe e o que lhe foi dito
posteriormente [...] (pag. 180).

Apos o explanado ha uma melhor compreensédo com relacdo a todo o problema
abordado neste projeto, tornando-se indiscutivel que no ato de reconhecimento, o
Estado, por meio dos seus representantes legais, deve pautar-se da imparcialidade e
proporcionalidade diante das partes, bem como ter um maior critério de tudo aquilo
gue possa ser usufruido da oitiva da testemunha e/ou vitima, visto que nem todos 0s

fatos que foram retratados serdo em sua totalidade veridicos (DI GESU, 2014).



55

11. PRINCIPAIS IMPLICACOES E POSSIVEIS SOLUCOES PARA A ATENUACAO DA
OCORRENCIA DAS FALSAS MEMORIAS NA ESFERA PROCESSUAL PENAL

Em que pese todas informagbes expostas, para um melhor entendimento sobre
assunto e como forma de exteriorizagao de tudo que foi discorrido e defendido neste
trabalho, necessario se faz mencionar um caso pratico, sucedido neste Municipio, no
ano de 2016 e o qual se desenrola judicialmente até o presente momento, conforme

sera possivel se constatar através dos arquivos anexos.

O episbdio em questao diz respeito ao processo criminal ja transitado em julgado
de n. 0007402-70.2015.8.08.0047, tendo como protagonista o jovem aqui chamado,
por medida de seguranga, de “G.A.P.M”. Este jovem foi detido em 2015 e permaneceu
em carcere por sessenta e quatro dias, em decorréncia da expedicdo de mandado de
prisdo preventiva decretado pelo Juizo da 32 Vara Criminal desta Comarca em face
do acusado, ao passo que este foi indiciado pela pratica de um roubo, ocorrido nesta
localidade na data de 12/06/2015 (TJES, 2019).

Até entdo, a situacdo se encontrava dentro das normalidades, porém, o grande
problema consiste no fato de “G.A.P.M”, mesmo apds ter passado todo o periodo
encarcerado, ter sido absolvido e ter a dendncia que pairava sobre si retirada, sobre
o argumento de que ndo haviam indicios suficientes para comprovar sua participacéo
no delito em questao (TJES, 2019).

A respeito disto, conforme observado nas imagens anexas (Anexos A, B e C), todo
o inquérito policial e demais procedimentos judiciais basearam-se tdo somente em
provas testemunhais, consubstanciadas no reconhecimento de trés testemunhas, que

identificaram o acusado como um dos autores do crime.

Todavia, insta frisar que o reconhecimento ocorreu apenas por meios fotograficos.
Foram disponibilizadas as testemunhas imagens do acusado enquanto ainda era

menor, retiradas cerca de trés anos antes dos acontecimentos discutidos na ocasiao.

Mesmo apés ter sido reconhecido por ambas as testemunhas durante a fase
inquisitorial e ter passado um periodo hostil atras das grades, “G.A.P.M” foi

considerado inocente, tendo em vista que durante audiéncia realizada para novas



56

oitivas das partes em Juizo, as testemunhas ndo conseguiram corroborar as
afirmacdes perante a autoridade policial responsavel pelo inquérito. Pelo contrario,
afirmaram categoricamente que, na verdade, o jovem investigado nédo se tratava de

um dos autores do crime, contrariando todo o depoimento anteriormente dito.

Por conseguinte, o Juizo responsavel pelo julgamento do caso optou, diante da
auséncia de provas irrefutaveis acerca da participagao de “G.A.P.M” no crime tratado
nos autos, absolve-lo da acusacao pela pratica do delito, determinando a imediata
revogacdo de sua prisdo preventiva por meio de sentenca proferida no bojo do
processo de n. 0007402-70.2015.8.08.0047, no dia 27/09/2016.

Em contrapartida, apdés ser liberto e ao constatar que sua vida havia sido
completamente comprometida em decorréncia do periodo que passou detido por um
crime que nao havia cometido, “G.A.P.M” resolveu reivindicar seus direitos
judicialmente, ansiando ao maximo que os danos provocados pelo Estado fossem
reparados atraves do deferimento de eventual indenizacdo, dando causa a uma nova
demanda judicial, representada pela acdo indenizatéria distribuida sob o n.
0012314.76.2016.8.08.0047, ainda em tramite na 22 Vara Civel desta Comarca,

atualmente em fase recursal.

Deste modo, ap06s os devidos tramites legais, o Juizo incumbido pelo
processamento e posterior julgamento desta demanda proferiu sentenca,
manifestando-se favoravelmente ao pleito autoral. O Estado do Espirito Santo foi
condenado a reparar economicamente 0s danos causados a parte autora,
devidamente representado pelo jovem “G.A.P.M”, ocasido na qual o réu foi compelido
a efetuar o pagamento do montante equivalente a R$ 32.920,00 (trinta e dois mil,

novecentos e vinte reais), a titulo de danos morais e materiais.

Embora a sentenca proferida no processo seja passivel de anulacdo, haja vista
que se encontra susceptivel de recurso, é possivel verificar, a partir do
posicionamento da magistrada, ratificado por meio de sentenca por ela proferida, que,
mais uma vez, restaram evidéncias de erros nos procedimentos adotados no
desenrolar do processo penal, visto que inUmeros equivocos estatais, que muito
provavelmente vieram a dar causa a descabida detencdo de um cidaddo inocente,

foram apontados.
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Tais erros podem ser representados, sobretudo, pelo fato de que, visando o
reconhecimento do autor do delito tratado naquela ocasido, as autoridades policiais
cederam fotografias “antigas” do acusado as testemunhas. As imagens apresentavam
caracteristicas distintas daquelas que o indiciado apresentava a época do ocorrido,

em particular no que concerne a sua fisionomia e aspectos fisicos.

Um outro ponto importante a mencionar é o fato de o rapaz a época do incidente
nao possuir antecedentes criminais, salvo enquanto era menor, ocasido em que foi
acusado pela pratica de um delito e foi absolvido. O jovem ainda possuia vinculo
empregaticio e residéncia fixa, desconhecia as testemunhas e ndo oferecia qualquer

perigo as mesmas.

Diante disto, propde-se uma reflexdo: para a decretacdo da prisdo preventiva de
“G.A.P.M", foram respeitadas todas as devidas formalidades legais? Haviam provas
que corroborassem a hipotese de ter sido ele o autor do crime? E em caso positivo,
estaria ele, naquele momento, oferecendo algum risco para o desenrolar das
diligéncias investigativas? Certamente, apdés uma apartada analise dos autos todas

as respostas restariam negativas.

A partir dos fatos aduzidos, séo visiveis as repercussfes geradas por este grave
transtorno motivado ora pela incapacidade da vitima ou testemunha em identificar,
com clareza, o responsavel por um crime, ora pela negligéncia estatal perante tais

circunstancias.

Desta maneira, propdem-se como potenciais solucdes para este problema o uso
de medidas cautelares para com o individuo suspeito de ser o autor de determinado
delito, além da fiscalizac&o rigorosa do cumprimento do estipulado no CPP art. 319
(BRASIL, 1941), no que diz respeito ao indiciamento pautado tdo somente no

reconhecimento de pessoas.

Na realizacdo da oitiva devera haver maior rigor no uso dos procedimentos, bem
como no recolhimento do depoimento. Além disso o depoimento pode ser procedido
na presenca de um profissional qualificado para avaliar as condi¢des psicoldgicas da
vitima ou testemunha, a fim de verificar se a declaracdo estd ou ndo sendo

influenciada por fatores emocionais.
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Caso a denuncia seja aceita pelo Juizo, podera este, por precaucédo, optar pelas
medidas diversas da prisdo previstas no art. 319 do CPP (BRASIL, 1941),
consubstanciadas sobretudo na prisdo domiciliar, monitoramento eletrénico ou uso de

medidas protetivas, em casos de crimes contra a vida por exemplo.

Desta forma, prevenir-se-a a ocorréncia de injustas prisdes decorrentes na fase
investigativa do reconhecimento equivocado do acusado. Além disso, adotando-se
tais precaucoes, caso, constatada a autoria do crime ap0s as investigacdes, podera o

acusado ser condenado e cumprir as medidas cabiveis, ndo havendo impunidade.



59

12. CONCLUSAO

A presente monografia empenhou-se a todo instante em possibilitar a efetivacéo
de uma profunda reflexao acerca do reconhecimento de pessoas no campo do direito
processual penal brasileiro, de modo que, a partir de posicionamentos doutrinarios e
entendimentos de instancias superiores, bem como da analise de casos reais, fosse
possivel corroborar que tal procedimento esta passivel de falhas, sobretudo, no que

diz respeito aos métodos que necessite do uso da memoria.

Uma complexa abordagem empreendida no campo historico e didatico promoveu
a compreensdo dos mais relevantes sistemas processuais penais ja efetivados pelo
homem. Os fatores inerentes aos tramites processuais e a forma como ocorreu a
evolucdo histérica destes sistemas e suas caracteristicas especificas, levou o sistema

penal atual a adocao de procedimentos, por vezes, controversos.

Comprovou-se que os principios, demasiadamente relevantes, precisam ser
levados em consideracdo para que ndo sejam desencadeados problemas evidentes
na vida do réu, caso ocorra, por exemplo, uma falha no procedimento de identificacao

de um investigado.

Demonstrou-se que as provas recepcionadas pela legislacdo brasileira,
especialmente a prova testemunhal, tratam-se de um dos principais dispositivos
aplicados para a constituicdo do reconhecimento de certo investigado em tramite

processual.

As prisdes, em muitos casos infundadas e/ou indevidas, também foram abordadas
neste trabalho, mais especificamente as hipéteses de prisbes cautelares (prisdo

preventiva e temporaria).

O reconhecimento de um acusado pode se dar por meio de oitiva da vitima ou
testemunha. Contudo, quando este ato incorre em erro as consequéncias Ssao
extremamente drasticas para a vida daquele que for indiciado, como exemplificados

nos casos dos jovens Leonardo do Nascimento e “G.A.P.M".

A partir do estudo destes casos veridicos ocorridos no Brasil, houve uma maior

compreensao de toda a problematica em torno do processo de reconhecimento posto
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em pratica no pais, que com frequéncia culminam em falsas acusacfes e até mesmo
injustas prisdes de individuos que nao tiveram participacdo nos delitos pelos quais

foram indiciados.

A discussdo suscitou a proposicdo de solucdes relacionadas ao rigor e
fiscalizacdo do recolhimento do depoimento, assim como da avaliacéo e verificacdo
das condicdes psicolégicas da vitima ou testemunha no ato de declaragdo. Além
disso, medidas de precaucao tomadas pelo Juizo foram apresentadas, a fim de que a
reflexdo proposta na introducdo ndo seja necessaria, com a possibilidade de um
inocente ndo ser condenado injustamente e um culpado impune ndo viver em meio a

comunidade.
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Autos n°: 0007402-70.2015.8.08.0047
Acusado: Gabriel Angelo Pereira Amorim

DECISAO

1. RECEBO a dentncia oferecida pelo Ministério Publico, pois foi
elaborada em conformidade com os rigores do art. 41 do Cédigo de Processo
Penal, tendo em vista que descreveu e qualificou com precisao o fato criminoso
imputado ao acusado, expondo-o com todas as suas circunstancias, nao havendo
razoes para rejeita-la desde logo (art. 395 do CPP).

2. Cite-se o denunciado, pessoalmente, para responder a
acusacgao, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias, oportunidade em que podera
arguir preliminares e alegar tudo que interesse a defesa, oferecer documentos e
justificacoes, especificar as provas pretendidas e arrolar testemunhas,
qualificando-as e requerendo sua intimagao, se necessario (art. 396-A, caput, do
CPP).

3. Ao ensejo da citagdo, o acusado devera declarar se possui
advogado ou se dispde de recursos financeiros para arcar com as despesas
atinentes a honorarios advocaticios, pois, caso ndo os tenha, ser-lhe-a nomeado
Defensor Publico (art. 396-A, §2°, do CPP).

4. Caso o denunciado, citado pessoalmente, ndo oferega resposta
a acusagao, nao constitua advogado nos autos ou declare nao ter condigoes
financeiras para fazé-lo, nomeio desde ja a ilustre Defensora Publica que exerce
atribuicbes nesta Vara para patrocinar-lhe a defesa (art. 396-A, §2° do CPP),
devendo ser intimada para apresentar resposta a acusagao, no prazo legal.

5. Com a resposta a acusagdo, caso haja preliminares ou
documentos, dé-se vista ao Ministério Publico, por 05 (cinco) dias e, em seguida,
faca-se conclusao.

6. Demais disso, a Autoridade Policial representou, as fls. 22/24,
pela decretagao da prisdo preventiva do acusado GABRIEL ANGELO PEREIRA
AMORIM, tendo o Ministério Publico se manifestado pelo deferimento da
representacao as fls. 26/27.

Nesse contexto, o art. 313, |, do CPP, possibilita a decretagéao da
prisdo preventiva em crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade
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méaxima superior a 04 (quatro) anos. Assim, no caso em tela, observo que ao
acusado fora atribuida a pratica do crime previsto no art. 157, §2°, inciso II, do
Cédigo Penal (por trés vezes), cuja pena maxima ultrapassa o patamar exigido
pelo dispositivo processual.

A par das hipéteses do art. 313 do CPP, é cedico que, para a
decretacdo da prisdo preventiva, deve-se demonstrar, ainda, a presenca dos
pressupostos do art. 312 do CPP, traduzidos pela “garantia da ordem publica, da
ordem econdémica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a
aplicagédo da lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio
suficiente de autoria”.

Exige-se, portanto, a demonstragéo do fumus comissi delicti e do
periculum libertatis.

O fumus comissi delicti, correspondente a plausibilidade do direito
de punir, resta constatado mediante a presenca de indicios de autoria e prova da
materialidade.

Nessa esteira, é indiscutivel que ha prova da materialidade,
notadamente diante do Boletim Unificado de fls. 06/07, das oitivas das vitimas
KEILA MAURA DE AQUINO SERENO (fls. 08/09), SIDNEIA PEREIRA DOS
SANTOS (fl. 10) e DANIELA AGUILAR PINHEIRO CASSINI (fl. 11), e da copia do
cupom fiscal de fl. 12, ao passo que os indicios de autoria encontram-se
consubstanciados, em especial, no reconhecimento feito pela ofendida KEILA
MAURA DE AQUINO SERENO (fls. 08/09).

Ao lado do fumus comissi delicti, exige-se ainda o periculum
libertatis, caracterizado em 04 (quatro) hipéteses nao cumulativas, quais sejam:
‘garantia da ordem publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrugdo
criminal, ou para assegurar a aplicagéo da lei penal’.

No caso em questao, a prisdo preventiva do acusado se mostra
necessaria como medida de garantia da ordem publica e por conveniéncia da
instrugéo criminal.

As pecas informativas até entdo disponiveis evidenciam que o
fato foi praticado em um numero excessivo de agentes (trés), dois deles portando
facas, os quais adentraram no salao em plena luz do dia (por volta das
13h20min), onde anunciaram o assalto e, mediante grave ameaca exercida com
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as armas brancas, renderam os presentes e subtrairam bens moveis de trés
vitimas, tendo ainda um dos autores chegado a colocar uma faca no pescogo de
duas clientes, o que demonstra a audacia e um alto grau de periculosidade por
parte dos agentes, mostrando-se necessaria a decretagdo da prisdo para
resguardar a ordem publica e acautelar o meio social.

Desta feita, a gravidade concreta dos delitos supostamente
praticados, espelhada, principalmente, pelo modus operandi, aliada, ainda, a
necessidade de se acautelar o meio social, evidenciam que a prisao preventiva é
medida que se impde para a garantia da ordem publica'.

Ademais, ha ainda a necessidade de se preservar a integridade
das ofendidas KEILA MAURA DE AQUINO SERENO, SIDNEIA PEREIRA DOS
SANTOS e DANIELA AGUILAR PINHEIRO CASSINI, as quais ainda nao foram
ouvidas em juizo, motivo pelo qual a custédia cautelar também se mostra
imprescindivel por conveniéncia da instrugao criminal.

Ante o exposto, reputo que a prisdao preventiva, embora
excepcional, &€ adequada e necessaria ao caso em tela, razao pela qual, com
fulcro nos arts. 312 e 313, |, ambos do CPP, DECRETO a prisao preventiva do
acusado GABRIEL ANGELO PEREIRA AMORIM, brasileiro, filho de Edivaldo
Amorim e Sandra Maria Pereira do Nascimento, nascido aos 29/10/1995,
natural de Sao Mateus/ES, RG 3.738.541, CPF 152.315.687-24 residente e
domiciliado na Rua Trés, n° 370, Bairro Morada do Ribeirao, Sao Mateus/ES,
como medida de garantia da ordem publica e por conveniéncia da instrugédo
criminal.

Expeca-se, com urgéncia, o mandado de prisao, com registro
no BNMP, fazendo constar a data de 24/11/2025 como prazo prescricional (art.
109, |, c/c art. 115, ambos do CP), conforme art. 3°, Xll, da Resolugao n° 137 do
CNJ, remetendo-o as autoridades, para imediato cumprimento.

7. Considerando que, nos termos do art. 140, Il, do Cddigo de
Normas da Egrégia Corregedoria Geral da Justica deste Estado, incumbe ao

' [...] Os requisitos dos artigos 312 e 315, do Cédigo de Processo Penal foram devidamente
preenchidos, uma vez que a decisao de primeiro grau foi fundamentada na garantia da ordem
publica, com base no acautelamento do meio social, eis que o modus operandi empreendido
pelo paciente e demais acusados, evidencia a gravidade concreta da conduta, o _que
justifica a manutencdao do encarceramento e a impossibilidade de substituicdo da prisao
preventiva por outras medidas cautelares diversas da prisao.[..] (TJES; HC 0000241-
53.2015.8.08.0000; Primeira Camara Criminal; Rel. Des. Ney Batista Coutinho; Julg. 04/03/2015;
DJES 13/03/2015) - grifei
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oficial de justica “fazer pessoalmente as [...] prisées [...]", € em conformidade,
ainda, com o art. 183 do mesmo diploma, instrua-se o Mandado de Citagao com
copia do referido Mandado de Pris&o.

8. Diligencie-se.

, 25 de novembro de 2015.
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Processo n° 0007402-70.2015.8.08.0047
Autor: Ministério Publico Estadual
Réu: Gabriel Angelo Pereira Amorim

SENTENCA

Trata-se de ag&o penal proposta pelo Ministério Publico Estadual em
face de GABRIEL ANGELO PEREIRA AMORIM, ja qualificado nos autos,
imputando-lhe a pratica do fato tipico descrito no art. 157, §2°, inciso I, do
Cadigo Penal.

Narra a dendncia, em sintese, que no dia 12/06/2015, por volta das
13h20min, o acusado GABRIEL ANGELO PEREIRA AMORIM, em concurso
com outros dois individuos nao identificados, teriam subtraido, mediante grave
ameaca exercida com facas, bens méveis das vitimas KEILA MAURA DE
AQUINO SERENO, SIDINEIA PEREIRA DOS SANTOS e DANIELA AGUILAR
PINHEIRO CASSINO.

Os antecedentes criminais do réu foram certificados a fl. 28.

A denuncia foi recebida em 25/11/2015 (fls. 29/30-verso),
oportunidade em que este juizo decretou a priséo preventiva do acusado.

Pessoalmente citado as fls. 32/33, o réu apresentou, por intermédio
da Defensoria Publica, resposta a acusacao as fls. 34/36.

As fls. 55/565-verso, foi indeferido o requerimento da defesa e
mantida a prisao cautelar do acusado.

O cumprimento do mandado de priséo, ocorrido em 26/07/2016, foi
comunicado as fls. 58/59-verso.

A pris&o cautelar foi reavaliada e mantida as fls. 82/82-verso.

Durante a instrucao, foram ouvidas, nesta data, as vitimas e 01
(uma) testemunha arrolada pela Defesa, sendo, ao final, realizado o
interrogatério do acusado.

O Ministério Publico e a Defesa nada requereram na fas
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do CPP e apresentaram alegagdes finais em audiéncia.

E O RELATORIO. FUNDAMENTO E DECIDO.

Inicialmente, verifico que n&o ha preliminares ou prejudiciais a serem
enfrentadas. Constato, ainda, que foram observadas as normas referentes ao
procedimento e, de igual modo, respeitados os principios constitucionais do
devido processo legal, contraditério e ampla defesa (CRFB/88, art. 5°, incisos
LIV e LV), nao havendo nulidades a sanar nem irregularidades a suprir.

No mérito, o Ministério Publico atribuiu ao acusado a pratica do art.
157, §2°, inciso Il, do Cédigo Penal.

A acao tipica do delito de roubo, conforme previsao do art. 157,
caput, do CP, consiste em “subtrair coisa movel alheia, para si ou para outrem,
mediante grave ameaga ou violéncia a pessoa, ou depois de havé-la, por
qualquer meio, reduzido a impossibilidade de resisténcia i

O Codigo Penal prevé, ainda, um aumento de pena, de um tergo até
a metade, para as hipoteses previstas no §2° do art. 157 do CP.

No caso em tela, a materialidade delitiva encontra-se
consubstanciada nos autos, destacando-se o Boletim Unificado de fls. 06/07 e
as oitivas realizadas em sede policial e em juizo.

Em que pese comprovada a materialidade do delito, tenho que, ao
final da instrugéo, restou comprovado que o réu nao concorreu para o crime.

Com efeito, a ofendida KEILA MAURA DE AQUINO SERENO,
ouvida em sede policial (fls. 08/09), reconheceu o réu GABRIEL ANGELO
PEREIRA AMORIM, por fotografia, como sendo um dos autores, enquanto as
vitimas SIDINEIRA PEREIRA DOS SANTOS e DANIELA AGUIAR PINHEIRO
CASSINI, também durante as investigagées e por fotografia (fls. 10/11),
acharam o acusado parecido com um dos autores.

Entrementes, ao serem ouvidas, nesta data, em juizo, as vitimas
KEILA MAURA DE AQUINO SERENO, SIDINEIRA PEREIRA DOS SANTOS e
DANIELA AGUIAR PINHEIRO CASSINI ndo confirmaram os reconhecimentos
realizados na fase administrativa. Pelo contrario, as 03 (trés) vitimas foram

2
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cateqéricas ao afirmarem que o réu GABRIEL ANGELO PEREIRA
AMORIM, presente no ato, nao foi um dos autores.

Além do nao reconhecimento pessoal por parte das ofendidas, o réu
GABRIEL ANGELO PEREIRA AMORIM, em seu interrogatério judicial, negou
a pratica do crime.

Nesse contexto, é cedigo que as pegas informativas oriundas do
Inquérito Policial podem ser utilizadas para embasar uma condenagao, mas
desde que, obviamente, estejam em consonancia com o contexto probatério
produzido em juizo, sob o crivo do contraditério e ampla defesa, o que nao se
verifica no caso em tela — em que as vitimas foram firmes, em juizo, ao
afirmarem que o réu nao se trata de algum dos autores do delito —, nao
havendo nos autos outras provas a indicar que a versao apurada em sede
policial corresponda a verdade dos fatos.

Sendo assim, estando comprovado que o réu nao concorreu para o
crime, a sua absolvigao ¢ medida que se impoe.

Em conclusdo, apods analise de todo acervo probatério, este
Magistrado, fulcrado no sistema do livre convencimento motivado (persuasao
racional), entende que o acusado deve ser absolvido quanto ao crime tipificado
no art. 157, §2°, inciso Il, do Cédigo Penal.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a pretensao punitiva
estatal, para ABSOLVER o réu GABRIEL ANGELO PEREIRA AMORIM,
devidamente qualificado nos autos, quanto a pratica do crime de roubo
majorado pelo concurso de pessoas, tipificado no art. 157, §2° inciso Il, do
Cadigo Penal, narrado na denuncia, com fulcro no art. 386, 1V, do CPP.

Como decorréncia légica deste provimento e com fulcro no art. 316
do Estatuto Processual Penal, REVOGO a prisao preventiva do acusado, vez
que, neste momento processual, encontram-se ausentes os requisitos dos arts.
312 e 313 do CPP.

Expeca-se alvara de soltura, para que o réu seja colocado em
liberdade, se por outro motivo nap estiver preso.
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Registre-se. Sentenga proferida e publicada em audiéncia, saindo os
presentes intimados.

Ap6s tudo diligenciado, arquivem-se os autos, com as cautelas e
formalidades legais.
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NGmero do Processo: 0012314-76.2016.8.08.0047
Requerente: GABRIEL ANGELO PEREIRA AMORIM
Requerido: ESTADO DO ESPIRITO SANTO

SENTENCA

1. RELATORIO.

Trata-se de agdo de indenizagio por danos morais e materiais ajuizada por GABRIEL ANGELO PEREIRA
AMORIM em face do ESTADO DO ESPIRITO SANTO pelos fatos e fundamentos expostos na pega exordial de fls
02/17, instruida com os documentos de fIs. 18/125.

A inicial narra, em sintese, que: i) o autor foi preso no dia 26/07/2016, sob a acusagdo de cometimento do crime de
roubo ocorrido no dia 12/06/2015, num estabelecimento comercial; ii) o requerente foi supostamente reconhecido por
uma das vitimas por meio de uma fotografia antiga, no bojo na investigagao policial; iii) permaneceu preso por 64
(sessenta e quatro) dias; vi) apesar das provas de ndo ser o autor do crime, o requerente teve sua liberdade provisoria
negada; v) no dia do crime o autor estava trabalhando como seguran¢a do Hospital Maternidade desta cidade; e vi)
somente na audiéncia do dia 27/09/2016, as testemunhas afirmaram que o requerente nao era um dos autores do assalto,
momento em que o requerente foi absolvido. O autor pugna pela assisténcia judiciaria gratuita.

Nos pedidos, o autor requer indenizagdo no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais) a titulo de danos morais e no
montante de RS 4.920,00 (quatro mil, novecentos e vinte reais) quanto a perda salarial de quando estava preso.
Deferimento da gratuidade as fls. 126.

O Estado do Espirito Santo apresentou contestagdo intempestiva (certiddo de fls. 142) as fls. 127/141. aduzindo: 1) a
inexisténcia do dever de indenizar quando caracterizada a conduta ilicita dos agentes publicos envolvidos; ii) a
legalidade da prisdo; iii) que ndo restou comprovado o dano material; e iv) ser exorbitante o valor a titulo de danos
morais, devendo ser observados parametros para a sua fixag¢do, com base no critério da razoabilidade.

Alegagdes finais apresentadas as fls. 147/152 (autor) e as fls. 153/154 (requerido).
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E o relatério. Decido.

2. FUNDAMENTACAOQ.

Inicialmente, ressalto que os autos vieram conclusos para sentenca em 08.05.2018. Saliento que esta magistrada
respondeu como Juiza Substituta junto a esta unidade até o dia 12/09/2017, dia em que sua designac¢io foi
cessada. Todavia, esta magistrada retornou a esta unidade em 26/03/2019, na ocasiio como Juiza de Direito
Titular desta unidade, em virtude de publicaciio de sua titularizagiio (Ato Especial n°. 784/2018). Com feito, os
presentes autos niio ficaram sob sua responsabilidade de 08/05/2018 a 25/03/2019.

2.1. REVELIA.

Inicialmente, diante da certiddo de fls. 142, decreto a revelia da parte requerida, sem a aplicagdo dos efeitos, nos termos
do art. 344 c/c 345, 11, do CPC.

2.2. MERITO.

Analisando os autos, nao verifico prova do Estado no sentido de comprovar seus argumentos no sentido da regularidade
da prisfio. Isto pois, o indiciamento do requerente foi concluido, exclusivamente, com base em reconhecimento por
fotografia de quando o autor tinha 17 (dezessete) anos, ao passo que o fato criminoso ocorreu cerca de dois anos depois.
Com base nisso, o autor foi denunciado e preso preventivamente por 64 (sessenta e quatro) dias, somente sendo posto
em liberdade, apds a audiéncia no processo criminal n® 0007402-70.2015.8.08.0047, quando as vitimas do crime
afirmaram que Gabriel Angelo Pereira Amorim (ora requerente), nao foi um dos autores do crime, conforme se extrai as
fls. 113/120-v.

Dessa forma, o requerente foi absolvido por restar provado que nio concorreu para infragio penal (art. 386, TV, do CPP).
Resta, portanto, evidente a imprudéncia ao se concluir um inquérito policial apenas com base no reconhecimento do
suposto autor do delito, exclusivamente, por meio de uma fotografia velha. A consequéncia de tal conduta foi o
cerceamento da liberdade do requerente por mais de dois meses, afrontando o direito constitucional a liberdade (art. 5,
CF/88).

Presente, portanto o constrangimento, que caracteriza a conduta violadora. O dano, também ¢ inconteste, e resta
demonstrado pela ilegalidade da prisdo, o que por si sO ja caracteriza o dano moral. Tais fatos, por sua vez, restam
comprovados pelo indiciamento de fls. 44/47 (concluido com base em reconhecimento do requerente unicamente por
fotografia, sem nenhuma outra diligéncia com fim corroborar a suposta afirmagio das vitimas), bem como a copia do
processo-crime de fls. 23/120-v, em especial a r. sentenga de fls. 119/120-v, onde consta que as vitimas foram
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categoricas ao afirmarem que requerente ndo foi um dos autores do crime, Por fim, destaco as fotografias de fls. 95,
utilizadas para o reconhecimento na fase do inquérito, as quais sdo nitidamente diferentes, impossibilitando uma
afirmacio clara e precisa das vitimas. O nexo causal também resta comprovado, eis que a prisdo irregular é a causa dos
danos morais e da violagdo a integridade psicofisica do autor.

Presentes, portanto, todos os elementos da responsabilidade civil que geram o dever de indenizar: ato ilicito
estatal; dano e nexo causal.

Nesse sentido, vale colacionar alguns julgados dos tribunais patrios:

APELACAO - ACAO INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS E MATERIAIS - ALEGACAO DE PRISAO
IRREGULAR - Auséncia de reconhecimento pessoal do suspeito pelas vitimas. Autor que ficou preso
preventivamente por 4 meses até a audiéncia penal, oportunidade em que as vitimas puderam ver o suspeito ¢
afirmar que nfo se tratava da mesma pessoa que as havia assaltado. Erro na prisio em flagrante que gerou enorme
prejuizo ao autor. Responsabilidade do Estado. Danos morais fixados em R$40.000,00. Danos materiais compativeis
com a remuneragao do periodo. Sentenga reformada. Recurso provido. (TISP - Ap 1029964-03.2016.8.26.0053 - Sio
Paulo - 7* CDPub. - Rel. Ferndo Borba Franco - DJe 05.12.2018). (Grifado)

APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO - PRISAO PROVISORIA DO AUTOR EM RAZAO DO SUPOSTO ROUBO - R.ECONH.EC].M.ENTO
EQUIVOCADO FEITO PELA VITIMA MENOR DE IDADE - POSTERIOR ABSOLVICAO DO AUTOR -
CONFISSAQ PELOS VERDADEIROS CRIMINOSOS - FALHA NA C()NDUCA() DAS INVESTIGAC()ES PELOS
AGENTES ESTATAIS - APREENSAO E ENCARCERAMENTO COM BASE NAS DECLARACOES DA
VITIMA - DANO MORAL CARACTERIZADO - RESPONSABILIDADE OBJETIVA - DEVER DE
INDENIZAR PATENTEADO - RESPONSABILIDADE CIVIL DOS PAIS DO MENOR - AUSENCIA DE MA-FE
NA CONDUTA DA VITIMA - INEXISTENCIA DE ATO TLICITO - DEVER REPARATORIO AFASTADO -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1- A reparagio civil do Estado pelos danos ¢ los pelos seus ag

a terceiros prescinde de culpa. Para que seja configurado o dever de indenizar, neste particular, deve ser
demonstrada a conduta irregular praticada e o nexo de causalidade entre a conduta comissiva e o dano
experimentado por aquele que pleiteia a indenizacio. 2 - Configurada a ilicitude da atuacdo estatal,
consubstanciada na prisio proviséria do autor em razio de crime que comprovad (e niio cometeu, mormente
diante da falha na conduciio das investigacdes, bem como, o inequivoco sofrimento experimentado por quem ¢
injustamente recolhido a prisio, resta patenteado o dever de indenizar do Estado. 3 - O sofrimento
experimentado pelo autor consistente na indevida privacio da sua liberdade é circunstincia caracterizadora do
dano moral, que é presumivel na espécie, sendo desnecessaria a comprovacio especifica do prejuizo causado. (...)
(TIMG - AC 1.0702.15.013644-9/001 - 6" C. Civ. - Rel* Sandra Fonseca - DJe 30.11.2018). (Grifado).
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Em que pese a teoria da responsabilidade objetiva adotada pelo artigo 37, § 6° da Constitui¢do Federal de 1988, para as
pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de servigos publicos, pelos danos que seus
agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, aquelas pessoas também se aplica a teoria da responsabilidade subjetiva,
quando se tratar de um ato omissivo. O ato ilicito praticado pelo Estado do Espirito Santo advém do descumprimento do
seu dever legal de adotar todas as cautelas necessarias a correta identificagdo da pessoa contra a qual se empreendia
diligéncia de indiciamento e posterior prisao.

Nesse sentido, vale registrar que este juizo perfilha do entendimento dos doutrinadores que formam a escola do direito
civil constitucional no Brasil, capitaneada pelos professores MARTA CELINA BODIN DE MORAES, GUSTAVO
TEPEDINO ¢ HELOISA HELENA BARBOSA. Para a referida escola, seguindo a vertente Kantiana, o dano moral se
caracteriza diante da violagdo da dignidade da pessoa humana em um de seus quatro substratos, quais sejam: liberdade,
integridade psicofisica, solidariedade e igualdade.

Resta evidente o dano moral no caso em espécie, ndo somente pela violagao a integridade psicofisica, como também a
liberdade do requerente.

A falta de critérios definidos pelo Codigo Civil de 2002, a doutrina e a jurisprudéncia brasileiras tem utilizado para o
arbitramento do dano moral, quatro critérios principais: 1)_a gravidade do dano; 2)_o grau de culpa do ofensor; 3) a
capacidade econdmica da vitima; 4) a capacidade econdémica do ofensor. A omissiio do Codigo Civil soa positiva, na
medida em que dos quatro critérios, apenas a gravidade do dano se justifica como pardmetro para o arbitramento, eis que
os demais critérios sdo discutiveis e parecem revelar, em ultima analise, que doutrina e jurisprudéncia brasileiras tém
caminhado, em matéria de dano moral, no sentido oposto a tendéncia evolutiva da responsabilidade civil. Esta ultima,
por sua vez, tem caminhado para a libertagdo do proposito inculpador que estabelece a culpa como seu epicentro, e
ampliado as tendéncias de sua objetivagdo, conferido destaque ao dano e a reparagdo. Evolui-se do débito da

responsabilidade para o crédito da indenizagdo. Nesse sentido, brilhantes sdo os ensinamentos de Anderson Schreiber!:

Mesmo quando essa construgdo dominante se propde a observar a vitima do dano, concentra-se, ndo em sua proje¢ao
pessoal, mas econémica, em insuperavel contradi¢do com a tabua axiologica da Constitui¢do de 1988, que privilegia os
valores extrapatrimoniais. Além disso, o critério da situacio econdmica da vitima vem sendo utilizado pelas cortes
brasileiras, como titulo de reduc¢io da indenizagiio por dano moral, a fim de evitar enriquecimento sem causa do
ofendido. Todavia, a preocupacio com o enriquecimento sem causa ¢ inadequada a comp do propri

dita do dano moral. Isso porque, se o valor da indenizacio corresponde e se limita ao dano sofride nao ha
enriquecimento sem causa; causa da indenizagiio é o préprio dano (...).

Diante da justificativa acima, que pode ser corroborada nas fontes de leitura mencionadas, passo a utilizar como critério
para arbitramento da gravidade do dano e sua extensdo, na esteira do art. 944 do CC/02.
Com efeito, considero gravissima a conduta de levar a prisdo uma pessoa inocente, caracterizadora de constrangimentos,
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danos e humilhagdes.

Assim, entendo por prudente fixar a quantia de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) ao requerente, que em virtude de sua
priso ilegal devidamente comprovada

De dano_patrimonial, o requerente pugna seja o requerido condenada a pagar o total R$ 4.920,00 (quatro mil,
novecentos ¢ vinte reais) quanto a perda salarial de quando estava preso, sendo dois salarios de R$ 1.460,00 (mil
quatrocentos e sessenta reais) referente a renda que deixou de receber no hospital, mais R$ 2.000,00 (dois mil reais) pelo
servigo que exercia como pintor.

O requerente tem direito, em parte, a reparagdo por danos materiais pleiteados.

Com relag@o ao pedido de ressarcimento da renda que deixou de receber no hospital em que trabalhava, o autor deve ser
ressarcido no exato valor que deixou de ganhar, qual seja, dois valores de servigos prestados no importe R$ 1.460,00
(mil quatrocentos e sessenta reais) em cada més, conforme fls. 92/93. O valor a ser restituido a este titulo deve ser
acrescido de juros de mora e corregdo monetaria, a partir do ultimo dia de cada més em que deixou de receber a
remuneragdo, uma vez que, como autdnomo, ndo recebia seus proventos numa data fixa. Dessa forma, quanto ao
primeiro salario que deixou de receber, os acréscimos deverdo contar a partir do dia 31/08/2016, ja em relagdo ao
segundo deverdo incidir a partir do dia 31/09/2016.

Em contrapartida, requerente nfo faz jus aos lucros cessantes em relagio aos supostos valores que receberia com a
prestagdo de servigos de pintor de veiculos, uma vez que ndo ha nos autos qualquer prova neste sentido. Dessa forma,
ndo € possivel um juizo de certeza de prejuizo material sofrido pelo autor.

3. DISPOSITIVO.

Frente ao exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos autorais ¢ CONDENO o Estado do
Espirito Santo, ao pagamento de:

a) DANOS MATERIAIS, consubstanciados em: RS 2.920,00 (dois mil novecentos e vinte reais), referente a
remuneragao que deixou de receber enquanto preso. O valor a ser restituido a este titulo deve ser acrescido de juros de
mora e corre¢do monetaria, a partir do ultimo dia de cada més em que deixou de receber a remuneragdo, uma vez que,
como autdénomo, ndo recebia seus proventos numa data fixa. Dessa forma, quanto ao primeiro salario que deixou de
receber, os acréscimos deverdo contar a partir do dia 31/08/2016, ja em relagdo ao segundo, deverdo incidir a partir do
dia 31/09/2016.

O percentual aplicavel aos juros de mora é da remuneragio oficial da caderneta de poupanga e o indice aplicavel a
corre¢do monetaria é o [IPCA-E.

b) DANOS MORATS, no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), devendo incidir corre¢do monetaria e juros de mora a
partir do evento danoso (26/07/2016 - fls. 80), nos termos das simulas 362 e 54 do STJ. O percentual aplicavel aos
juros de mora ¢ da remuneragéo oficial da caderneta de poupanga e o indice aplicavel a corregdo monetaria é o IPCA-E.
Com efeito, JULGO EXTINTO O FEITO, com resolugio de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC.

hitps: ties jus brisi IVISUALIZA_DOCUM.cfm?Tipo=SENTENCA&IDs=281197280&taxonomia=S
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Diante da sucumbéncia minima da parte autora, CONDENO a parte requerida ao pagamento honorérios advocaticios no
importe de 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da condenagdo, na forma do art. 85, 3°, inciso 1, do CPC. Deixo
de condenar o requerido ao pagamento das custas processuais, em face da isengo que lhe ¢ assegurada pelo artigo 20,
V, da Lei Estadual n.° 9.974/201.
PR.L
Com o transito em julgado, sem requerimentos ou pendéncias, arquivem-se.
Cumpra-se.
ISCHREIBER, Anderson. Arbitramento do dano moral no Codigo civil in Direito Civil na Constituigao. Atlas, 2013.
SAO MATEUS, 25/07/2019
THAITA CAMPOS TREVIZAN
Juiza de Direito
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ANEXO D — DECISAO NO HABEAS CORPUS N° 172.606 SAO PAULO/SP

HABEAS CORPUS 172.606 SAO PAULO

RELATOR : MIN. ALEXANDRE DE MORAES

PACTE.(S) :LEANDRO DE SOUSA PARDINI

IMPTE.(S) :ANDRE NOVAES DA SILVA E OUTRO(A/S)

COATOR(A/S)(ES) :SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
DECISAO

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de medida liminar, impetrado
contra acordao da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ),
proferido no julgamento do AgRg no HC 501.913/SP, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA.

Consta dos autos, em sintese, que o paciente foi denunciado pela
pratica do crime de roubo majorado (art. 157, § 2% incisos I, Il e V, do
Codigo Penal), por duas vezes, e associacao criminosa (art. 288, paragrafo
tnico, do Cddigo Penal). Ao final da instrugao, o paciente foi absolvido,
com fundamento no art. 386, inciso VII, do Coédigo de Processo Penal
(Doc. 17 — fls. 57-62).

O Ministério Publico apelou para o Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo, que deu parcial provimento ao recurso para condenar o
paciente a pena de 7 anos de reclusao, em regime inicial fechado, pelo
cometimento dos delitos de roubo circunstanciado, conforme ementa
(Doc. 18 - fl. 124):

Apelagao criminal. Roubo qualificado. Associagao
criminosa. Concurso material. Absolvigao pelo Juizo a quo.
Recurso ministerial postulando a condenagao nos termos da
denuincia. Conjunto probatério robusto a sustentar a
condenacao pela pratica do crime de roubo majorado.

Recurso parcialmente provido.

Alegando nulidade do acérdao, por considerar que a condenagao
esta lastreada apenas no reconhecimento fotografico realizado em sede
policial, a defesa impetrou Habeas Corpus junto ao Superior Tribunal de

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo enderego
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Justica, ao qual o Ministro Relator negou seguimento, mas concedeu a
ordem de oficio para que o paciente e o corréu permanecessem em
liberdade até o esgotamento das instancias ordinarias.

A defesa postulou a reconsideragaio da decisao. O pedido foi
recebido como Agravo Regimental, ao qual se negou provimento, em
acordao assim ementado:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECONSIDERACAO EM
HABEAS CORPUS. PEDIDO RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL.WRIT DECIDIDO MONOCRATICAMENTE.
PREVISAO REGIMENTAL. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nao ha previsao legal de pedido de reconsideragdo,
motivo pelo qual, em homenagem ao principio da economia
processual, da instrumentalidade das formas e da
fungibilidade, recebo a presente petigdo como agravo
regimental. Precedentes.

2. Conforme dispde o Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justiga (art. 34, inciso XX), deve o relator fazer um
estudo prévio acerca da viabilidade do habeas corpus e, ao
concluir ~ pela  inadmissibilidade  do  writ,  pode,
monocraticamente, decidi-lo. Por outro lado, a parte possui
mecanismos processuais de submeter a controvérsia ao
Colegiado por meio do competente agravo regimental, o que
supera eventual macula da decisao singular do relator.

3. O Regimento Interno desta Corte prevé, expressamente,
em seu art. 258, que trata do Agravo Regimental em Matéria
Penal, que o feito sera apresentado em mesa, dispensando,
assim, prévia inclusao em pauta.

4. Pedido de reconsideragdo recebido como agravo
regimental, ao qual se nega provimento.

Nesta agao, a defesa reitera a tese de nulidade da condenagao,
porque baseada unicamente no reconhecimento fotografico. Aduz, em

Documento assinado digitalmente conforme MP n°® 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
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sintese: (a) o Paciente foi preso mediante reconhecimento fotogrdfico, haja vista
que ndo foi realizado o reconhecimento pessoal, mesmo com a recomendagdo do
MP/SP em fl. 159; (b) Na audiéncia de instrucdo, as testemunhas nio
reconheceram o Paciente como o roubador; e (c) Ndo hd elementos concretos para
sustentar uma condenagdo, haja vista que os reconhecimentos pessoais foram
negativos na instrugdo penal. Requer, assim, a concessao da ordem, para
que seja reconhecida a nulidade da condenacao e determinada a
expedicao de alvara de soltura em favor do paciente.
E o relatério. Decido.

A presungdo de inocéncia exige para ser afastada a existéncia de um
minimo necessario de provas produzidas por meio de um devido
processo legal e esta prevista no art. 9° da Declaragao francesa dos
Direitos do Homem e do Cidadao, promulgada em 26-8-1789 (“Todo o
acusado se presume inocente até ser declarado culpado”).

A presungio de inocéncia condiciona toda condenacao a uma atividade
probatdria produzida pela acusacao e veda, taxativamente, a condenagao,
inexistindo as necessarias provas, devendo o Estado comprovar a
culpabilidade do individuo, que é constitucionalmente presumido
inocente, sob pena de voltarmos ao total arbitrio.

Trata-se de um dos principios basilares do Estado de Direito como
garantia processual penal, visando a tutela da liberdade pessoal e possui
quatro basicas fungdes: (a) limitacao a atividade legislativa; (b) critério
condicionador das interpretagdes das normas vigentes; (c) critério de
tratamento extraprocessual como inocente em todos os seus aspectos; (d)
obrigatoriedade de o d6nus da prova da pratica de um fato delituoso ser
sempre do acusador.

Ha a necessidade de o Estado-acusador comprovar a culpabilidade
do individuo mediante o contraditério, que é constitucionalmente
presumido inocente, vedando-se o odioso afastamento de direitos e
garantias individuais e a imposi¢ao de san¢des sem o Devido Processo
Legal (2* T, HC 89.501, Rel. Min. CELSO DE MELLO), conforme pacifica e
reiterada jurisprudéncia desta CORTE SUPREMA:
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AS ACUSA(;C)ES PENAIS NAO SE PRESUMEM
PROVADAS: (@) ONUS DA  PROVA INCUMBE,
EXCLUSIVAMENTE, A QUEM ACUSA.

- Nenhuma acusagao penal se presume provada. Nao
compete, ao réu, demonstrar a sua inocéncia. Cabe, ao
contrario, ao Ministério Puablico, comprovar, de forma
inequivoca, para além de qualquer duvida razoavel, a
culpabilidade do acusado

(HC 84.580, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Segunda
Turma, julgado em 25/8/2009).

Nao se justifica, sem base probatdria idonea, a formulagao
possivel de qualquer juizo condenatdrio, que deve sempre
assentar-se - para que se qualifique como ato revestido de
validade ético-juridica - em elementos de certeza, os quais, ao
dissiparem ambiguidades, ao esclarecerem situa¢des equivocas
e ao desfazerem dados eivados de obscuridade, revelam-se
capazes de informar, com objetividade, o orgao judiciario
competente, afastando, desse modo, duvidas razoaveis, sérias e
fundadas que poderiam conduzir qualquer magistrado ou
Tribunal a pronunciar o non liquet.

(HC 73.338, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Primeira
Turma, julgado em 13/8/1996).

AS ACUSACOES PENAIS NAO SE PRESUMEM
PROVADAS: O ONUS DA PROVA INCUMBE,
EXCLUSIVAMENTE, A QUEM ACUSA.

- Nenhuma acusagao penal se presume provada. Nao
compete, ao réu, demonstrar a sua inocéncia. Cabe, ao
contrario, ao Ministério Publico, comprovar, de forma
inequivoca, para além de qualquer duvida razoavel, a
culpabilidade do acusado. Ja ndo mais prevalece, em nosso
sistema de direito positivo, a regra, que, em dado momento
histérico do processo politico brasileiro (Estado Novo), criou,
para o réu, com a falta de pudor que caracteriza os regimes
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autoritarios, a obrigacdo de o acusado provar a sua propria
inocéncia (Decreto-lei n® 88, de 20/12/37, art. 20, n. 5). (...) Os
principios democraticos que informam o sistema juridico
nacional repelem qualquer ato estatal que transgrida o dogma
de que nao havera culpa penal por presungdo nem
responsabilidade criminal por mera suspeita.

(HC 88.875, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Segunda
Turma, julgado em 7/12/2010).

Inserido na matriz constitucional dos direitos humanos, o
processo penal € o espacgo de atuacdo apropriada para o orgao
de acusagao demonstrar por modo robusto a autoria e a
materialidade do delito. Orgéo que nao pode se esquivar da
incumbéncia de fazer da instrugao criminal a sua estratégica
oportunidade de produzir material probatério
substancialmente sdlido em termos de comprovagao da
existéncia de fato tipico e ilicito, além da culpabilidade do
acusado. (...) Incorrendo, assim, numa indisfar¢avel inversao do
onus da prova e, no extremo, na nulificagdo da maxima que
operacionaliza o direito a presun¢ao de nao-culpabilidade: in
dubio pro reu. Pretericao, portanto, de um direito
constitucionalmente inscrito no ambito de tutela da liberdade
do individuo. 3. Ordem parcialmente deferida (....)

(HC 97.701, Rel. Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma,
julgado em 3/4/2012, DJe de 21/9/2012).

Em nosso sistema acusatério, é incontroversa a obrigatoriedade de o
onus da prova ser sempre do Ministério Publico e, portanto, para se
atribuir definitivamente ao réu qualquer pratica de conduta delitiva, sao
imprescindiveis provas efetivas do alegado, produzidas sob o manto do
contraditorio e da ampla defesa, sob pena de simulada e inconstitucional
inversao do 6nus da prova; o que nao ocorreu na presente hipdtese.

Como bem destacado pelo Professor T.R.S. Allan, da Universidade
de Cambridge, “é certo que a acusagao deve suportar o fardo de provar
culpa sem a assisténcia voluntaria do réu” (Constitucional Justice. Oxford:
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University Press, 2006).

Constata-se, no presente habeas corpus, que, durante a instrucao
judicial desta agao, o Ministério Publico nao produziu nenhuma prova
sob o crivo do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa,
como bem destacado na decisao absolutéria de 1¢ grau e no prdprio
parecer da Procuradoria de Justica de Sao Paulo.

O MM. Juiz, ao proferir decisao absolutdria, destacou:

Calados na fase inquisitiva (fls. 128, 138, 148 e 158), foram
os réus interrogados em Juizo as fls. 702/713, ocasido em que
negaram as increpagdes contidas na dentincia, fazendo, cada
qual, referéncia as circunstancias das prisoes, nas quais nenhum
produto de crime foi apreendido em poder dos mesmos.

Durante a instrugao criminal, foram inquiridas as vitimas
Wesley (fls. 543/547) e Jefferson (fls. 548/552), as quais, se bem
descreveram a dinamica dos roubos, textualmente asseveraram
em Juizo que os acusados, submetidos a reconhecimento
pessoal sob o crivo do contraditdrio, nio foram reconhecidos
dentre os roubadores.

Convém observar que na fase investigativa, Wesley e
Jefferson reconheceram, por intermédio de fotografia, somente
o acusado Rosival (fls. 65 e 178).

Mas ndao mantiveram o mesmo posicionamento em Juizo,
como acima assinalado.

A vitima lury foi quem reconheceu todos os denunciados,
a teor de fls. 62.

Contudo, o fez na forma dos demais, fotograficamente.

E pacifico o entendimento jurisprudencial, bem como o
doutrinario, no sentido de reconhecer como temerario o
reconhecimento fotografico.

Nesse contexto, no qual se verifica que os réus negaram a
participagdo nos eventos criminosos, incluso o preexistente,
formagao de quadrilha ou bando para o cometimento de crimes
violentos contra o patrimoénio, ausentes apreensao desses
ilicitos com os denunciados que tampouco foram reconhecidos
de forma cabal como sendo os autores de tais condutas, cumpre

6
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reconhecer o “non liquet’”, com o fito de absolvé-los,
consignando-se, por derradeiro que a autoridade policial de fls.
493/495 fez referéncia, tao somente ao reconhecimento
fotografico extraido de album da repartigao policial, enquanto
as testemunhas defensorias de fls. 553/560 teceram
consideragoes abonadoras acerca dos denunciados.

Da mesma maneira, ndo obstante a interposicao de recurso
ministerial contra a decisao de 1? instancia, o DD. Procurador de Justica

atuante perante o Tribunal de Justica salientou em seu parecer (Doc. 18 —
fls. 101-107):

Interrogados em sede policial, calaram-se Rosival
Marques de Carvalho (fs. 128), Marcio Luiz da Silva (fs. 138),
Leandro de Sousa Pardini (fs. 148) e Clebson Bezerra dos
Santos (fs. 158).

Em juizo, negaram, todos, os crimes que lhes sdo
atribuidos. Segundo o relato comum, estavam, cada qual em
sua casa, quando os policiais apareceram e disseram que
estavam presos, porque teriam sido reconhecidos por fotografia
por vitimas de roubo. Nada tinham consigo e, depois, nao
foram submetidos a reconhecimento pessoal (fls. 702/704,
705/707, 708/710 e 711/713).

Ouvidos sob o crivo do contraditorio, reafirmaram os
ofendidos Wesley, Jefferson e Iury os roubos de que foram
vitimas. Mas ndo reconheceram qualquer dos acusados,
explicando que, em sede policial, apenas os apontaram por
fotografia.

Por isso, e a despeito do relato do Delegado de Policia
Guilherme Sabino Corréa, que apenas reafirmou detalhes da
investigacdo e as versdes das vitimas, entendeu o douto
Julgador devesse absolver os acusados, por considerar
insuficiente a prova coligida em seu desfavor.

Pese o respeito pela zelosa Promotora de Justica, estamos
que a r. sentenga deve ser mantida.

Com efeito, comprovada, embora, a materialidade dos
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crimes de roubo, é forcoso reconhecer que a prova quanto a
autoria, construida de maneira indicidria em sede policial, ndo
se confirmou em juizo. Ao revés, os ofendidos nio
reconheceram qualquer dos réus, e ainda apontaram alguma
incerteza nos reconhecimentos fotograficos.

De outro giro, ndo ha testemunhas das ocorréncias e
nenhuma das coisas subtraidas foi encontrada em poder de
qualquer dos réus.

Diante de todo o exposto, e respeitado o entendimento da
dedicada Promotora de Justiga, o parecer é pelo desprovimento
do apelo.

O Aco6rdao do STJ] manteve a decisao do Tribunal de Justica estadual,
que sustentou a condenacao dos pacientes com suporte exclusivo no

reconhecimento fotografico realizado durante a investigagao policial.

E certo que os elementos colhidos na fase extrajudicial podem ser
adotados na sentenca, mas desde que estes elementos nao sejam os tnicos
a embasar o decreto condenatdrio. Conforme determina o art. 155 do
Coédigo de Processo Penal, “o juiz formard sua convicgdo pela livre apreciagio
da prova produzida em contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua
decisdo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacdo,
ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas”.

Sobre o tema, ensina o professor GUILHERME DE SOUZA NUCCI,
Desembargador do TJ paulista:

“(...) a meta € a formagao da convicgao judicial lastreada
em provas produzidas sob o crivo do contraditério, nao
podendo o magistrado fundamentar sua decisao exclusivamente
nos elementos trazidos da investigagdo, mormente a policial,
que constitui a maior parte dos procedimentos preparatdrios da
acao penal. (...) O Julgador jamais pode basear sua sentenga, em
especial condenatéria, em elementos colhidos unicamente do
inquérito policial (...). Porém, o juiz sempre se valeu das provas
colhidas na fase investigatoria, desde que confirmadas,
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posteriormente, em juizo, ou se estivessem em harmonia com as
coletadas sob o crivo do contraditorio (...) Ademais, se a decisao
judicial fosse proferida com base tinica em fatores extraidos do
inquérito  policial, por exemplo, seria, no minimo,
inconstitucional, por néo respeitar as garantias do contraditério
e da ampla defesa” (Cdodigo de Processo Penal Comentado, 14*
ed., Rio de Janeiro: Forense, p 375-376).

No mesmo sentido, destaco a farta jurisprudéncia desta CORTE:

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
CONDENA(;AO CRIMINAL. ELEMENTOS INFORMATIVOS
COLHIDOS NA INV ESTIGAC;AO CRIMINAL.
POSSIBILIDADE DE VALORACAO NA SENTENCA.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
ILEGALIDADE ou ARBITRARIEDADE. ORDEM
DENEGADA. O art. 155 do Cddigo de Processo Penal nao
impede que o juiz, para a formagao de sua livre convicgao,
considere elementos informativos colhidos na fase de
investigagao criminal, mas apenas que a condenagao se
fundamente exclusivamente em prova da espécie. (...). Ordem
denegada.

(HC 105.837, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 8/5/2012).

HABEAS CORPUS. PENAL. PACIENTE CONDENADO
PELA PRATICA DE ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR.
ALEGA(;AO DE NULIDADE DA CONDENA(;AO POR
ESTAR BASEADA EXCLUSIVAMENTE EM PROVAS
COLHIDAS NO INQUERITO POLICIAL. OCORRENCIA.
DECISAO FUNDADA ESSENCIALMENTE EM
DEPOIMENTOS PRESTADOS NA FASE PRE-JUDICAL.
NULIDADE. PRECEDENTES. ORDEM CONCEDIDA. I — Os
depoimentos retratados perante a autoridade judiciaria foram
decisivos para a condenagao, ndo se indicando nenhuma prova

conclusiva que pudesse levar a responsabilidade penal do
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paciente. IT - A tese de que ha outras provas que passaram pelo
crivo do contraditorio, o que afastaria a presente nulidade, nao
prospera, pois estas nada provam e sao apenas indicios. Il - O
acervo probatorio que efetivamente serviu para condenagao do
paciente foi aquele obtido no inquérito policial. Segundo
entendimento pacifico desta Corte ndo podem subsistir
condenagOes penais fundadas unicamente em prova produzida
na fase do inquérito policial, sob pena de grave afronta as
garantias constitucionais do contraditério e da plenitude de
defesa. Precedentes. IV — Ordem concedida para cassar o
acordao condenatdrio proferido pelo Tribunal de Justiga do
Estado de Sdo Paulo e restabelecer a sentenga absolutdria de
primeiro grau.

(HC 103.660, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSK]I,
Primeira Turma, julgado em 30/11/2010).

I. Habeas corpus: falta de justa causa: inteligéncia. 1. A
previsao legal de cabimento de habeas corpus quando nao
houver "justa causa" para a coagao alcanga tanto a instauragao
de processo penal, quanto, com maior razdo, a condenagao, sob
pena de contrariar a Constituigao. 2. Padece de falta de justa
causa a condenagao que se funde exclusivamente em elementos
informativos do inquérito policial. Il. Garantia do contraditério:
inteligéncia. Ofende a garantia constitucional do contraditério
fundar-se a condenagao exclusivamente em testemunhos
prestados no inquérito policial, sob o pretexto de ndo se haver
provado, em juizo, que tivessem sido obtidos mediante coagao.

(RE 287.658, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira
Turma, julgado em 16/9/2003).

RECURSO EXTRAORDINARIO - MATERIA CRIMINAL -
(.)» O INQUERITO POLICIAL CONSTITUI MERO
PROCEDIMENTO  ADMINISTRATIVO, DE CARATER
INVESTIGATORIO, DESTINADO A SUBSIDIAR A ATUACAO
DO MINISTERIO PUBLICO. TRATA-SE DE PECA
INFORMATIVA CUJOS ELEMENTOS INSTRUTORIOS -

10
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PRECIPUAMENTE  DESTINADOS AO ORGAO DA
ACUSACAO PUBLICA - HABILITA-LO-AO AO INSTAURAR
A PERSECUTIO CRIMINIS IN JUDICIO. - A
UNILATERALIDADE DAS INVESTIGACOES
DESENVOLVIDAS PELA POLICIA JUDICIARIA NA FASE
PRELIMINTIAR DA PERSECUCAO PENAL (INFORMATIO
DELICTI) E O CARATER INQUISITIVO QUE ASSINALA A
ATUACAO DA  AUTORIDADE  POLICIAL  NAO
AUTORIZAM, SOB PENA DE GRAVE OFENSA A GARANTIA
CONSTITUCIONAL DO  CONTRADITORIO E DA
PLENITUDE DE DEFESA, A FORMULACAO DE DECISAO
CONDENATORIA CUJO UNICO SUPORTE SEJA A PROVA,
NAO REPRODUZIDA EM JUIZO, CONSUBSTANCIADA NAS
PECAS DO INQUERITO. - A INVESTIGACAO POLICIAL -
QUE TEM NO INQUERITO O INSTRUMENTO DE SUA
CONCRETIZACAO - NAO SE PROCESSA, EM FUNCAO DE
SUA PROPRIA NATUREZA, SOB O CRIVO DO
CONTRADITORIO, EIS QUE E SOMENTE EM JUIZO QUE SE
TORNA PLENAMENTE EXIGIVEL O DEVER DE
OBSERVANCIA AO POSTULADO DA BILATERALIDADE E
DA INSTRUCAO CRIMINAL CONTRADITORIA. A
INAPLICABILIDADE DA GARANTIA DO CONTRADITORIO
AO PROCEDIMENTO DE INVESTIGACAO POLICIAL TEM
SIDO RECONHECIDA TANTO PELA DOUTRINA QUANTO
PELA JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS (RT 522/396),
CUJO MAGISTERIO TEM ACENTUADO QUE A GARANTIA
DA AMPLA DEFESA TRADUZ ELEMENTO ESSENCIAL E
EXCLUSIVO DA PERSECUCAO PENAL EM JUIZO. -
NENHUMA ACUSACAO PENAL SE PRESUME PROVADA.
ESTA AFIRMACAO, QUE DECORRE DO CONSENSO
DOUTRINARIO E JURISPRUDENCIAL EM TORNO DO
TEMA, APENAS ACENTUA A INTEIRA SUJEICAO DO
MINISTERIO PUBLICO AO ONUS MATERIAL DE PROVAR A
IMPUTACAO PENAL  CONSUBSTANCIADA  NA
DENUNCIA.

(RE 136.239, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Primeira

11

Documento assinado digitalmente conforme MP n°® 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o codigo 205D-14B8-B915-6A7E e senha C8D7-A4ED-86E1-9300



HC 172606 / SP

Turma, julgado em 7/4/1992).

Na espécie, o controverso reconhecimento fotografico realizado
durante a investigacao policial seguiu procedimento pouco ortodoxo, nao
tendo sido confirmado por subsequente reconhecimento pessoal na
Policia — apesar da insisténcia da Promotoria de Justica -, nem durante a
instrugao processual perante a autoridade judicial.

Ha, inclusive, sérias davidas sobre a validade do procedimento
realizado durante o inquérito policial, seja pelas contradi¢des
apresentadas no relatério final da autoridade policial, seja pelo
desmentido realizado pela testemunha Jefferson José da Silva, em juizo.

Com efeito, consta do Relatorio Final de Inquérito Policial (Doc. 7 —
fls. 5-18) que

[...] convidada a comparecer a esta Unidade de Policia
Judiciaria para efetuar reconhecimento fotografico de
individuos suspeitos constantes no album desta Distrital, a
vitima, apds observar a face de varios individuos que ja
haviam sido autuados e flagrante delito ou apenas indiciados
pela pratica de crimes patrimoniais, prontamente reconheceu
as pessoas identificadas como MARCIO LUIZ DA SILVA,
ROSIVAL MARQUES DE CARVALHO, CLEBSON BEZERRA
DOS SANTOS e LEANDRO DE SOUSA PARDINI como sendo

os autos [sic] do delito.

Estranhamente, todavia, o paciente foi reconhecido como um dos
roubadores, embora nao conste de sua folha de antecedentes qualquer
anotagao referente a pratica de crimes contra o patriménio (Doc. 8 — fl.
14).

Além disso, quando ouvidos em juizo, os ofendidos nao
reconheceram os réus como autores do delito (Doc. 13 — fls. 15-24).
Embora conste do auto de reconhecimento fotografico que as vitimas
foram colocadas “diante de diversas fotografias” (Doc. 3 — fls. 34 e 37 e
Doc. 6 — fl. 50), a vitima Jefferson afirmou em seu depoimento que o

12
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reconhecimento dos réus na fase inquisitorial se deu com base em fotos
publicadas na rede social Facebook.

Para sanar esse problema, a Promotoria de Justica reiterou a
necessidade da realizagao do reconhecimento pessoal, no que, porém, nao
foi atendida pela digna autoridade policial (Doc. 7 — fl. 21-22).

Em juizo, igualmente, nao houve confirmagao do reconhecimento
dos acusados pelas vitimas:

VITIMA
JEFFERSON JOSE DA SILVA

J.: Vocé sabe como a policia fez para identificar o Rosival,
o Leandro, o Marcio e o Clebson?

D.: Foi pelo Facebook.

[...]

J.: Jefferson, vocé olhou para individuos, né?

D.: Sim.

J.: Primeiro para o Leandro e o Clebson e depois vocé

olhou o Marcio e o Rosival. Algum deles é o assaltante ou nao?
D.: Pelo que eu vi nio.

VITIMA
WESLEY RIBEIRO DOS SANTOS

J.: Esse reconhecimento primeiro foi por foto ou foi ja
pessoal?

D.: Nao, eu vi na foto assim, mas eu nio tenho certeza, eu
vi mais ou menos.

J.: Wesley, vocé fez reconhecimento pessoal?

D.: Nao, pessoal nao.

J.: Vocé teria condigao de reconhecer aquele individuo que
te tirou da Fiorino e estava armado?

D.: Eu ndo consegui ver ele, porque na hora que eu sai,

ele falou: "Fica olhando para baixo, ndo olha para mim". Ai eu
sal do carro, eu estava dirigindo e ele entrou pelo lado direito e

empurrou Jefferson para o lado. Ai na hora que ele falou para

13
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sair, ele saiu primeiro e falou: "Nao olha para mim". Ele saiu e
quando vocé sair, vocé sai olhando para baixo. Ai eu sai
olhando para baixo e eu s6 consegui ver a frente do carro, foi
quando eu reconheci que era o carro que tinha me fechado
alguns quilémetros para tras. Eu s6 olhei e falei aquele carro,
mas eu nao consegui nem olhar. Eu ainda levantei e ele falou:
"Nao olha para mim", ai eu nao consegui ver.

No acérdao condenatério, nao ha nenhuma prova produzida
durante o devido processo legal, sob o crivo dos principios do
contraditorio e da ampla defesa, que corroborem a versao apresentada
pelo Ministério Publico na dentncia, como, reitere-se, a propria
Procuradoria de Justica de Sao Paulo concluiu.

Nao bastasse isso, também nao ha qualquer elemento seguro obtido
mesmo na fase inquisitorial que afaste qualquer diivida razodvel no tocante
a imputagao realizada contra os pacientes.

A condenacao somente se baseia em prova produzida durante a fase
inquisitorial e cuja veracidade e certeza nao foram comprovadas na fase
judicial, levando a concluir pela auséncia de elementos de prova com a
minima robustez para corroborar o descrito na pega acusatoria e afastar a
duvida razoavel sobre a auséncia de culpabilidade.

As provas, portanto, precisam ser incontestaveis, nao se admitindo
condena¢bes com base em “duvida razodvel”, como destacado pelo
DECANO da SUPREMA CORTE, Ministro Celso de Mello:

“nenhuma acusagao penal se presume provada. Esta
afirmagdo, que decorre do consenso doutrinario e
jurisprudencial em torno do tema, apenas acentua a inteira
sujei¢do do Ministério Publico ao 6nus material de provar a
imputacdo penal consubstanciada na dentincia. Com a
superveniéncia da Constituigdo de 1988, proclamou-se,

explicitamente (art. 52 LVII), um principio que nem sempre
existira, de modo imanente, em nosso ordenamento positivo: o
principio da nao culpabilidade”(AP 858/DF, Pleno, trecho do
voto do Min. Celso de Mello. Acérdao publicado no DJe de 7-
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11-2014).

O Estado de Direito nao tolera meras conjecturas e ilagdes como
fundamento condenatdrio em agdo penal, pois a prova deve ser robusta,
consistente, apta e capaz de afastar a odiosa inseguranca juridica, que
tornaria inviavel a crenca nas institui¢oes publicas.

A presungdo de inocéncia, em um Estado de Direito, exige, para ser
afastada, um minimo necessario de provas produzidas por meio de um
devido processo legal. No sistema acusatdrio brasileiro, o 6nus da prova é
do Ministério Publico, sendo imprescindiveis provas efetivas do alegado,
produzidas sob o manto do contraditorio e da ampla defesa, para a
atribui¢ao definitiva ao réu de qualquer pratica de conduta delitiva, sob
pena de simulada e inconstitucional inversao do 6nus da prova.

A inexisténcia de provas produzidas pelo Ministério Publico na
instrucao processual ou de confirmac¢ao em juizo de elemento obtido na
fase inquisitorial e apto a afastar duvida razodvel no tocante a
culpabilidade do réu nao possibilita a manutencdo de decreto

condenatorio.

Diante do exposto, com base no art. 192, caput, do Regimento Interno
do Supremo Tribunal Federa, CONCEDO A ORDEM DE HABEAS
CORPUS para ABSOLVER o paciente, determinando a imediata soltura,
com extensao dos efeitos da decisdo aos demais corréus na agao penal de
origem, ante a identidade de situagdes juridicas (art. 580 do CPP), nos
termos da decisao de 12 instancia (Ag¢ao Penal 0104061-97.2016.8.26.0050 —
232 Vara Criminal da Comarca de Sao Paulo).

Comunique-se, com urgéncia.

Publique-se.

Brasilia, 31 de julho de 2019.

MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES

RELATOR
Documento assinado digitalmente
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